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Herrn 



Professor Conrad Bursian 



zugeeignet. 



Schon im Jalire 1863 war ditese Darstellung 
der lateinischen Conjugation wenigstens der ersten 
Halfte nach wie sie hier vorliegt niedergeschrieben. 
Erst 1870 wurde sie dem Drucke llbergeben, aber 
das Jahr des grossen Krieges war fttr den Buch- 
handel kein gtlnstiges. Die Buchhandlung, welche 
die Schrift zuerst zu verSffentlichen beabsichtigte, 
entsagte dem Untemehmen nach dem Drucke der 
ersten Bogen. Das Buch blieb liegen, und mir selber 
entschwand das Interesse daran. Hottest Du jene 
ersten Bogen, lieber Bursian, die ich Dir tlbergeben, 
nicht der Fortsetzung fttr werth gehalten, so ware 
das Buch sicherlich unvoUendet geblieben; Du hattest 
das Geschick desselben ganz und gar in Deiner 
Hand. Doch meintest Du, die tlbersichtliche Dar- 
stellung und Sichtung des Stoffes auf dem Gebiete 
der lateinischen Conjugation ( — auf eine VervoU- 
st&ndigung desselben war es ja von Anfang an nicht 
abgesehen — ) und eine fassliche Aufdeckung des 
Zusammenhanges der lateinischen Verbalflexion mit 
den entsprechenden Erscheinungen der verwandten 
Sprachen wtirde tttr die Philologen nicht ohne Nutzen 
sein. So ging denn nach langerer Pause die Schrift 
in den Besitz einer andern Verlagshandlung ttber, 
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Halfte nach wie sie hier vorliegt niedergeschrieben. 
Elrst 1870 wurde sie dem Drucke llbergeben, aber 
das Jahr des grossen Krieges war flir den Buch- 
handel kein gttnstigee. Die Buchhandlung, welche 
die Schrift zuerst zu veroffentlichen beabsichtigte, 
entsagte dem Untemehmen nach dem Drucke der 
ersten Bogen. Das Buch blieb liegen, und mir selber 
entschwand das Interesse daran. Hattest Du jene 
ersten Bogen, lieber Bursian, die ich Dir tlbergeben, 
nicht der Fortsetzung ftir werth gehalten, so wSre 
das Buch sicherlich unvollendet geblieben; Du hattest 
das Geschick desselben ganz und gar in Deiner 
Hand. Doch meintest Du, die ttbersichtliche Dar- 
stellung und Sichtung des Stoffes auf dem Gebiete 
der lateinischen Conjugation ( — auf eine VervoU- 
standigung desselben war es Ja von Anfang an nicht 
abgesehen — ) und eine fassliche Aufdeckung des 
Zusammenhanges der lateinischen Verbalflexion mit 
den entsprechenden Erscheinungen der verwandten 
Sprachen wtirde ttir die Philologen nicht ohne Nutzen 
sein. So ging denn nach ISngerer Pause die Schrift 
in den Besitz einer andern Yerlagshandlung Uber, 
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ohne dass bis zum Anfang des Perfectums an meiner 
alten Arbeit etwas Wesentliches genenert wurde. 
Von diesem Punkte an hat freilich eine vollstSndige 
erweitemde Umgestaltung des znerst Geschriebenen 
stattgefanden. War ja das Perfectum mit den von 
ihm ausgehenden Tempora und Modi gerade der 
Punkt der lateinischen Flexionlehre, mit dem sich 
die Forscher in den letzen Jahren am eingehendsten 
beschfiftigt haben. Insbesondera waren es Corssen's 
Ansichten, welebe bier ein genauerea Eingehen ver- 
langten, nnd auch die Beispiele mussten bier in 
reicberer Auswabl als im vorausgehenden Tbeile 
der Arbeit zusammengestellt werd^n, obwobl ieh 
aucb bier ttber das in FriedriGb Nene's lateiniscber 
Formenlehre und in F. Lttbberfs giammatischefi 
Stndien gesammelte Mat^al hinaaszugeben keine 
Veoranlassang baben kqnnte* Dass icb eine Arbeit 
gerade ttber die lateinisobe Verbalflexion der Oeffent* 
licbkeit tlbergebe, dies hat rom allerwenigsteo 
seinen Grund darin, dasa bisher eine vom ver- 
gleichenden Staudpunkte ausgebende Darstellnng der 
lateinischen Conjugatioii weder als Einzelarbeit noch 
als Tbeil einer lateinischen Formenlehre verOffent- 
licbt ist, so dass diejenigen, welebe darttber Anf- 
schluss suchen, das bierher Geh^rige aus den Ge- 
sammtdarstellnngen der vergleichenden Grammatik von 
Bopp Und Schleicher, ang Curtius apracbvergleichen- 
den Beitrftgen ziir griechischen nnd lateinischen 
Grammatik, aus Corssen's Ausspraehe und Voealismus 
und anderen Werken isusammensueben mttssen* @s 
kam mir nicht di^rauf an etwa einen igogenannten 
dringeuden BedttrtuiaiBe i^bajuhelfeu; vielmehr be- 
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bagte mir die Bearbeitnng ernes grammatischen Ge- 
bietes, iiuf welchem ich mit den Voraussetzungen 
der sprachvergleichenden Forscher so wenig wie 
m9glich im Widerspraohe zn stehen branchte. Mit 
wenigen Ausnahmen halten dieselben von Bopp's 
ersten Arbeiten bis auf den gegenwfirtigen Augen- 
biick an dem Qrnndsatze fest, dass sfimmtliche 
Flexionen in den indogermanischen Sprachen ans einer 
Composition des Stammes mit einem Formworte oder 
einem HtUfsverbnm hervorgewachsen seien. Gerade fllr 
die derLatinitilt eigenthttmlichen Verbalformenbekenne 
ich mich ganz nnd gar zu dieser componirenden Auf- 
fiuBsnng. Denn was die Elemente der lateinischen 
Verbalflexion betrifft, welche diese mit den verwandten 
Spracben gemein hat, so ist es selbstverstHndlich, dass 
die Erfirterang derselben in einer Schrift ttber die latei- 
nisehe Conjugation unterbleiben kann. Nnr darin 
etwa weiche ich von der bisherigen Ansicht ab, dass 
ieh in der Endnng der dritten Plaralperson des In- 
dicat Perfeoi keine Znsammensetznng mit sunt and 
in starem, legerem keine erst auf italischem Boden 
anfgekommene (composition mit essem erblicke, son- 
dem diese Modusform unmittelbar mit dem griechi- 
schen mrflui^ u. s. w. identificire. 

Im weiteren Fortgange der Sprachvergleichung 
hat aieb ein mehr und mehr mit Entscbiedenheit 
aufigesprochenes Missbebagen an der frtther von ibr 
gutgebeissenen Annabme eines Bindevocales geltend 
gemaoht Wer mocbte es auch in Abrede stelleny 
dass sich gar mancher Lant, den die ftltere Gram- 
matik als Bindevocal bezeichnete, als ein begrifflich 
functionelles Element herausgestellt hat? Hat man 
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nicht Mher sogar den schliessenden Stammvocal im 
ersten Gliede der Composition wie dM-vofwg u. s. w. 
als euphonischen Binde- nnd Httlfsvocal anfgefasst, 
eine Ansicht, der auch noch Grimm's deutsche Gram- 
matik treu geblieben ist? Und wie manchem Mher 
sogenannten Bindevocal muss die semitische Gram- 
matik das Recht eines alten functionellen Flexions-, 
vocales vindiciren? Auf dem Gebiete der latei- 
nischen Verbalflexion denke ich mit jener neueren 
dem Bindevocale feindlichen Richtnng ganz im Ein- 
vemehmen zu sein, wenn ich hier das noch von 
Schleicher als HUlfsvocal aufgefasste u in amatur und 
amantur ftir einen alten Medialvocal gelten lassen 
muss. Ich hfttte auch ftir die beiden Klassenunter- 
schiede der prftsentischen StSmme in der vorliegenden 
Schrift des alten Terminus der bindevocalischen und 
bindevocallosen Conjugation nicht bedurft; doch war 
wie gesagt die betreflfende Partie schon 1863 ge- 
schrieben, und man mSge sich jene Ausdrucksweise 
als herkommliche Termini gefallen lassen. Bei Ge- 
legenheit des Perfectums habe ich darauf hingewiesen, 
wie z. B. Schleicher ursprllngliches a und die aus 
ihm hervorgehenden Laute niemals als Bindevocal 
gelten lasst, vielfach aber die Vocallaute i und u, 
nur dass er hier statt Bindevocal den allerdings zu- 
treffenderen Terminus Httlfsvocal, wie er ISngst in 
der semitischen Grammatik ttblich ist, aufgenommen 
hat. Weshalb ich gegen seine Ansicht auch dem i 
hinter der Wurzel des lateinischen Perfects die Gel- 
tung eines solchen Hulfsvocales zugestehen musste, 
darttber habe ich mich in der Arbeit selber aufs 
Eingehendste ausgesprochen. 
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So wtlrde ich denii in dieser Arbeit ilber die latei- 
nische Verbalflexion mit den bisher von den meisten 
Forschem recipirten Auffassungen kaum in einem Wi- 
derspruche stehen. SelbstverstSndlich ist damit nicht 
gesagt, dass dies bei mir jetzt auch auf anderen Gebieten 
der Grammatik der Fall sein muss und dass ich die in 
meiner philosophisch-historischen Grammatik der deat- 
schen Sprache nnd zum Theil auch in meiner griechi- 
schen Formenlehre dargelegte Grundanschauung ttber 
die Entstehung der altesten Flexionsformen zurttknehme. 
Schon als ich vor jetzt fast 20 Jahren mit meiner 
ersten Arbeit, einer Behandlung des gotischen 
Auslauts, vor die Oeffentlichkeit trat, beabsichtigte ich 
die schon damals bei mir feststehende Auffassung 
ttber die Genesis der Flexionsendungen folgen zu 
lassen : jene erste Arbeit war nur bestimmt, die ausseren 
Gesetze fttr die Behandlung und Umformung dieser 
Endlaute ftir eine Sprache festzustellen, in welcher 
die richtige Auffassung der schliessenden Flexions- 
silben von besonderer Wichtigkeit und zu gleicher 
Zeit fttr die Beurtheilung analoger Erscheinungen in 
den flbrigen Sprachen Susserst forderlich schien. So- 
viel ich weiss, ist jene meine Untersuchung allseitig 
mit Beifall aufgenommen. Von der nach ISngerem 
Zwischenraume sich daran anschliessenden genetischen 
Behandlung der germanischen Flexionsformen kann 
ich freilich nicht das Gleiche sagen. Die erste mit 
J. unterzeichnete Besprechung des Buches im Litt. C. Bl. 
1869 Nr. 9. gesteht den von mir im Gegensatze zuBopp 
und seinen Anhangem eingeschlagenen Erklarungs- 
versuch der Flexion im Allgemeinen ihre Berechtigung 
zu. „Was das den Nominativ charakterisirende s sei," 
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SO heisst es bier, „wird sich erst dann ergeben, wenn 
das Princip feststeht, nacb welcbem die Sprache die 
Bildung der formalen Bestandtbeile yorgenommeii hat 
Bopp's Scharfblick erkannte in den formalen Elementen 
^ranominalwnrzeln, aber die Principienfrage ist bier- 
Hiit nioht entscbieden, da die Einen $agen k<S>wnen^ 
die Pronominalwarzeln seien mecbanisch angetreten, 
die Anderen mit ebensoviel Recbt die Pronomina aus 
den formalen Wortbestandtbeilen entsteben lassen 
konnen, indem sie fQr ibre Ansiobt die Erfabmng 
anfUbren kOnnen, dass der Begriff „icb schlage*^ 
(tuda-mi) frtther existirt babe, als der daraus erst 
abstrabirte des Icb, wie man denn z. B. in mancben 
niedrig stebenden Spracben beobacbten kann, dass 
die mit den Pronomina verwandten ZablwOrter erst 
aus der Mebrbeitsbezeiebnung der Nomina oder 
Verba erwacbsen. Wenn jene erstere, wie der Vf. pie 
nennt, Agglutinationstbeorie in n en ester Zeit sosebr 
auf die 8pitze getrieben worden ist, dass man selhst 
das unscbuldige a am Ende des gotiscben bulpeina, 
welches der Goteaus demselben Ornnde binten anfiigte, 
wie der Italiener sein o in amano, nfimlicb urn dus 
n zu schtttzen, welobes ohne den Vocal verloren 
gegangen wHre, flir identisch mit Sv erkla^rte, so 
wird es der Wissenscbaft zum grossen Nutzen ge- 
reichen, einen Versuch zn prttfen, welcber in b5chst 
geistreicber Weise dem mecbaniscben gegenilber einen 
idealistischen Standpnnkt einnimmt. Betrachtet man 
die von diesem Standpunkte gewonnenen Ergebnisse 
des Vf., so wird man nicht verkennen, dass er den 
Organismus der indogermanischen , speciell der 
germanisch^n Spracben, so wie er uns erbalten ist, 
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als Verh^ItnissibSslsig nn^|)raiiglich erscheinen IS^Bt, 
wahreiid die jetet aitt meisten verbt^itete Art 6lttei- 
Erklfii^ting eine do grosafe Depravation ialler Fotmeii 
voraussetzt, dass fast keine in ihrem ursprttnglichen 
Znstande auf uns gekommen wSre. Es kiommt bei 
derartigen Untersuchungen hauptsSchlich auf die Et- 
klamng einzeltaer Laute an, ntiddaher bezieht sicli aneh 
eitter der HauptsStze des Vf. auf jenes VerhKlftaiss der 
LiUte untereinattder, welches dert an und fUt sich 
nicht significanten Lauten die FShigkeit rerieiht, 
verschiedene Bewichnungen der Wttrzel oder des 
Stamm^s auszudrflcken. Die Ultesteri Bildungen 
beWerkstelligte die Sprache mit den ihr zUiiaebst 
liiftgenden Urvocaien und deten Steigerung, weitere 
Beziehntingen erhielten dn gfeWissen Dentalen, und 
noch spSter an 1 und r ihi'e fixponenten. Wie 
der Vf dies in Naherem ausftthrt, ist hSchst «charf- 
sitinig, wenn auch nicht in alien Einzelheiten gleich 
befriedigend, ein Anspruch, den der Vf selbst nicht 
erheben will, da er seine Polemik in sehr zui^ttck- 
hal tender Weise fahrt und sein Werk eben als eineli 
Versuch, ein nicht beachtetes Princip mit denMitteln 
unserer Wissenschaffc zu erweisen, dem Urtheile der 
Kenner unterbreitet" 

Jedenfalls wird die Zahl der Forscher, welche 
diesem Urtheil tlber die von mir erhobene Principien- 
frage zustimmt, nicht die MajoHtat sein. Keiner 
aber ist wohl so entschieden als Wortfahrer flieser 
Majoritat aufgetreten als A. HOfer, der in dei^ Vierl6l- 
jahrsschrift Gertoania nach d6r iM AUgemeinen zia- 
stimmenden Anzeige von L. Toblter (Bd. XIV, 380—83) 
noch eine zweite Besprechung (Bd. XV, 245) ge- 
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geben hat. In der Vorrede meines Buches hatte ich 
eine kurze Darstellung meines Standpunktes gegeben ; 
ich werde denselben im Auszuge wiederholen. 

Die gr5sste Zahl unserer Grammatiker halt fest 
an der von Franz Bopp vertretenen Agglntinations- 
theorie, welche in jeder alten Flexion die Compo- 
sition zweier Wurzeln erblickt. Wenn hier der in 
der That bestehende Zusammenhang bestimmter 
Wortbildungs- und Flexions-Eleraente mit bestimmten 
PronominalstSmmen dadurch erklart wird, dass der 
Pronominalstamm das PrioB, die mit ihm identisch 
erscheinende Endung das Posterius sei, so hat sich 
fast gleichzeitig mit ihr die entgegengesetzte Anf- 
fassnng geltend gemacht, welche die Flexion fUr das 
historisch Frtlhere, den entsprechenden Pronominal- 
stamm fUr eine gleichsam abgeloste, d. i. znm selbst- 
sta.ndigen Worte gewordene Fle;cions-Endung ansieht. 
Diese zuerst dutch Becker in weiterer Ausdehnnng 
vertretene Auffassung, welche sich im Gegensatze 
zu der Agglutinations-Theorie Bopp^s die organische 
nennt, hat allerdings bei den an Bopp sich an- 
schliessenden Sprachvergleichern wenig Beachtung 
gefunden, doch steht sie an und fttr sich betrachtet 
der Agglutinationstheorie insofern coordinirt, als beide 
Theorien zunSchst nichts Anderes als Hypothesen 
sind, welche den in der Sprache vorliegenden Zu- 
sammenhang bestimmter Flexions-Elemente mit be- 
stimmten selbststandigen Wurzeln erklSren woUen. 
Die Agglutinations-Theorie stammt von den semiti- 
schen und speciell den hebrHischen Grrammatikem, 
nach deren Ansieht die erste und zweite Person des 
sogenannten Prateritums dieser Sprache dadurch ent- 
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standen ist, dass die Verbalwurzel mit dem radica- 
len Elemente des ersten und zweiten Personalpro- 
nomens combinirt wurde. Die organische Theorie 
ist auf A. W. von Schlegel als ihren ersten Urheber 
zurflckzuftthren , der den charakteristischen Unter- 
schied der verschiedenen Sprachfamilien nnserer Erde 
dadnrch kennzeichnet, dass er sie nach drei grossen 
Rategorien classificirt: die organischen Sprachen (die 
indogermanischen und semitischen), die synthetischen 
Sprachen (als deren Haupttypus die grosse uralisch- 
altaische^ Familie anzusehen ist) and endlich die 
analytischen Sprachen (hauptsSchlich das Chinesische). 
Anch die auf dem Standpunkte der Agglutinations- 
Theorie stehenden indogermanischen Sprachvergleicher 
haben diese Schlegersche Classification als berechtigt 
adoptirt, aber wenn von ihnen die organischen und 
synthetischen Sprachen, welche als die flectirenden 
Sprachen den flexionslosen analytischen Sprachen 
gegenttberstehen , untereinander in der Weise ge- 
schieden werden, dass in den synthetischen die als 
Flexionen angefilgten StSmme auf die Lautgestaltung 
der vorausgehenden Wurzel keinen Einfluss haben, 
wahrend in den organischen Sprachen die Wurzel 
je nach Beschaffenheit der als Flexionszeichen an- 
gehSngten Stamme in ihrem Vocalismus und in ihrer 
auslautenden Consonanz durchgSngig beeinflusst 
werden, so trifft der hier statuirte Unterschied der 
organischen von den synthetischen Sprachen nur 
die indogermanischen, aber nicht die semitischen, in 
denen der Consonantenbestand wie auch der Vo- 
calismus keineswegs durch die Natur der verschiedenen 
Flexionen bediugt ist. Es ist allerdings eine fest- 
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Eitiehetide Thateache, dass zum Ausdrack^ d^r Fleiions- 
beiaehungen nicht bios in den syntfaetischen Sprichen 
der Weg der Composition oder Agglutination ein- 
geschlagen ist, sonderb dass anchin den indogerma- 
nischen mehrfach eine solche agglntinirende Flexions* 
weise vorliegt. Aber es Bind vorzugsweise die erst 
spater gewonnenen Flexionen, welche auf dieser 
Bildongsart bernhen, nnd an sich liegt darchans kein 
Grand zu der Annahme vor. dass anch alle £r- 
scheifinngen in dem Ultesten und nrspriinglichsten 
Flexionsschatze der indogeirmanischen nnd semitischen 
Sprachen nothwendig anf dem Wege der Agglutina- 
tion entstanden sein mfissten nnd durehaniS keine 
andere ErklKmng ihres Daseins zuliessen. 

In der Qeschichte der semitischen Grammlttik gab 
es eineZeit, wo dieAnsicht dnrchans allgemein w^, 
dass die stampfen WortausgSnge des hebrttiscben 
Verbums und Nomens die alten und ursprttnglichen 
seien und dass ihnen gegenttber die vocalischen nnd 
nasalirenden Casus- und Modusendungen des Ara- 
bischen gar erst als ein Product nach-muhamedi- 
scher Grammatiker aufgefasst werden mttssten. Das 
richtige VerhSltnisS) nSmlich die Ursprilnglichkeit 
der arabischen Formen, die Depravation der he- 
brftischen ist eine erst in den vierziger Jafaren 
von Ohlshausen gemachte Entdeckung, aber diese 
hat eine so grosse Gewalt der Wahrheit, dass heute 
nur wenige semitische Grammatiker bei dem frflheren 
Glauben beharren. Wer aber der Ueberzeugung ist, 
dass jene Casus- und Modus-Endungen des Arabischen 
zum ursprttnglichen Flexionsschatze der semitischen 
Sprachfamilie geh5ren, der hat bier ein Flexions- 
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gebiet der edelsten und altesten Art vor sich, flir 
welche auch nicht einmal der Versuch gemacht 
werden kann, die flectirenden WortausgSnge a i u 
(die Dreiheit dieses reinen Ur-Vocalismus liegt 
jenen spHter durch e und o gebildeten Endungen zu 
Grande) auf Pronominal- oder Begriflfswurzeln zurttck- 
zufiihren und in der semitischen Casus- und Modus- 
Bildung eine der Agglutinationstheorie entsprechende 
Genesis anzunehmen. Es liegt in der Sache selber, 
dass der Standpunkt, den ich fiir die Genesis 
der Sprache einnehme, statt des mechanisch-mate- 
rialistischen ein idealistischer und wenn man will 
ein supranaturalistischer ist. Allen denjenigen, welche 
ioir dies zum Anathem machen m^chten, halte ich 
entgegen, dass unserer Sprache, wie sie im reichsten 
und YoUkommensten Zustande von den frtthesten 
Generationen imserer indogermanischen Vorfahren 
gesprochen wurde, mindestens derselbe Reichthum 
geistiger Beziehungen wie der chemischen Bildung 
des in seiner Gestaltung bestimmten mathematischen 
Gesetzen folgenden Krystalles, nicht aber die geist- 
lose Aeusserlichkeit wie bei einem mechanischen 
Gemenge der Erde und Steine zu Grunde liegt. 
Hatte Plato seinen Cratylus in der Periode seiner 
Republik und seines TimSus niedergeschrieben, so 
wlirde ' er auch in den sprachlichen Gebilden die 
Abbilder von ewigen Urbildern erblicken, welche 
nicht erst in dem teflectirenden Geiste der Sprechen- 
den, die sich zum ersten Male der flectirten Wort- 
form bedienten, ihr Dasein verdanken konnen. Und 
dieser Platonische Standpunkt wird, denk' ich, 
auch fttr die modeme wissenschaftliche Betrach- 

b 
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tung der Sprache noch keineswegs iein ftberwnn- 
dener sein". 

So habe ich gleich im Anfange nicht angestanden 
zu bekennen, dass meine AuffaBSiing der indoger- 
manischen Flexion dnrch die Parallele des semitischen 
Flexionsorganismus hervorgertifen ist und habe nicht 
unterlassen, hiermit den Kern meiner Ansichten in 
der Vorrede, wie es Pflicht und Dankbarkeit erheischt, 

auf Gildemeister zarlickznftthren. HSfer schreibt . 

• 

„Die Erwartung, mit welcher ich naeh desselben 
Verfassers scharfsinniger Arbeit tlber das gotische 
AuBlantsgesetz diese deutsche Grammatik in die 
Hand nahm, ist anf den ersten Blick in Vorrede und 
Buch elendiglich zu Wasser geworden. . . . Anstatt 
sich fiir die Frage nach der Entstehung der Flexion, 
wie m^n billig erwartete, der bisherigen Forschung 
anzuschliessen, ihr Verfahren und ihre Ergebnisse wo 
nSthig Oder wo mSglich fester, stronger zu bestimmen 
und auszubessern, verlasst er sie, die er von Neuein als 
Agglutinations-Theprie brandmarken zu dttrfen meint, 
und stellt ihr zur Abwechselung wieder einmal die 
alte, abgethane, hall- und wissenschaftslose Art gegen- 
ttber, welche er gegen die „geistloBe Aeusserliohkeit 
dermechanisch-materialistischen'^ als die „idealistische, 
supranaturalistische^' bezeichnet und gegen ein im 
Voraus befiirchtetes Anathem durch Hinweis auf die 
chemische Bildung des Krystalles schtttzen will." 

Und „Anathemata" hat denn Herr HOfer in reich- 
licher FttUe auf Buch und Verfasser geschleudert. 
Auf das Nachdrttcklichste muss er vor dem Buche 
wamen; es enthalt schadliche und verderbliche Irr- 
lehren, und wenn es moglich ware, wilrde er als 
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zelotischer Dominicauer einen Scfaeiterbaufen ange- 
zflndet haben, um, wenn auch, nicht den Verfasser, 
doch die sammtlichen Exemplare der Grammatik 
darauf verbrennen zu lassen. „Der Verfasser," heisst 
es, „geht in einseitiger Weise von einer voUig falscben 
Vorstellung ttber die Entstehung der Sprache aus"; 
denn dass die richtige Vorstellung die bisher geltende 
Boppische ist, daran zu zWeifeln ist eben das Ver- 
brechen, fiir welches der Verfasser biissen soil. Nur 
an vier oder flinf Stellen soUen richtige Bemerkungen 
in dem Buche enthalten sein. So, was Uber den 
Unterschied eines germanischen Conjunctivs und 
Optativs, fiber den Zusammenhang der gotischen 
Participialendung ans mit dem Sanskritparticip auf 
ana gesagt worden. Allein „wenn dergleichen hier nicht 
v811ig vermisst wird, so ist das nur ein Grand mehr 
zu bedauern, dass der scharfsinnige und kenntniss- 
reiche Verfasser sich nicht entschliessen konnte, auf 
dem allein rechten Pfade der heutigen Sprachforscher 
fortzuschreiten, auf dem ihm sicher mehr Wahres 
undSchSnes zu finden beschieden gewesen ware.... 
Und was veranlasste ihn zu seinem v6llig abenteuer- 
lichen und nutzlosen, ja verderblichen neuen Ver- 
suche? Attsser manchem Andem, was ma^ in der 
Voirede liest, verfUhrt ihn seine grundverkehrte 
Vorstellung von der Sprachgeschichte u. s. w." Und 
nun beginnt wieder das oft angeschlagene Zeter- 
geschrei, dass des Verfassers Ansicht von der Ge- 
nesis der Flexionsformen grandverkehrt und die 
bisher als kanonisch geltende die allein richtige sei, 
von der nicht abgewichen werden dttrfe. Natttrlich, 
alles ohne den geringsten Nachweis. 
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Warum verschweigt Professor HOfer deim, was 
er in der Vorrede ttber meine erste Veranlassung 
von der bisherigen kanonischen Theorie abzuweichen 
gelesen hat? Hat er docb gleich aus dem erst en 
Blick in die V r r e d e erkannt, dass seine Erwartnng, 
ein gutes Buch zu finden, „elendiglich zu Wasser 
geworden sei"! Warum verschweigt Herr HSfer den 
Lesem der Germania, wenn er mein Buch auf den 
Index setzt, dass die parallelen Erscheinungen der 
semitischen Sprachen und als allererste Ver- 
anlassung Gildemeister mich darauf geftthrt hat, 
die bisherige Theorie nicht auf s Geradewohl entgegen- 
zunehmen, sondern auch auf sie den Satz „Prttfet 
Alles!" selbst auf die Gefahr der Verketzerung bin 
anzuwenden. Warum verschweigt er dies? War, 
um mit A. Weber zu reden, der Name Gildemeister 
allzu ominos filr ihn? (vgl. Weber s Ind. St. Bd.II, 
S. 154.) Aber bier kam es ja nicht auf den Namen, 
bier kam es auf die Thatsaehe an, namlich auf das 
Wesen der Flexion in den semitischen Sprachen. 

Ich setzte voraus, dass den Forschem auf dem 
Gebiete der indogermanischen Sprachvergleichung 
wenigstens ein allgemeiner Ueberblick des altsemiti- 
schen Flexionssystems zu Gebote stande, und unter- 
liess deshalb hierauf naher einzugehen. Vielleic^it 
batte ich es nicht thun soUen und will, was ich ver- 
nachlassigt, an dieser Stelle nachholen, indem ich eine 
kurze Skizze der altsemitischen Nominalflexion und 
ihrer flberaus klaren Genesis entwerfe. 

Die Verbal- und Nominalwurzeln des Semitischen 
haben mindestens drei, zum Theil auch mehrere 
Consonanten. Niemals hat eine Wurzel wie im 
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Indogermanischen einen bestimmten Wnrzel vocal 
(a, i Oder u), sondern jede der ursprttnglicheri Vocal- 
kiirzen sowie auch der entsprechenden monophthon- 
gischen Langen, und ausserdem — doch selten — 
auch die diphthongische Lange ai kann in ein nnd 
derselben Wurzel vorkommen. (Wo in ihr die zweite 
diphthongische Lange an erscheint, da ist dieselbe 
durch Vocalisirung des Wurzelconsonanten v hervor- 
gegangen.) Ueber diese acht vocalischen Laute ist 
das Altarabische nicht hinausgegangen, — es ist in 
dieser Beziehnng noch alterthiimlicher als flas Sans- 
krit, — erst in weiterem Verlaufe haben sich aus 
denselben durch Trttbung, Contraction n. s. w. andere 
Vocallante gebildet. 

Der Inlant der dreiconsonantigen Wurzel (nur 
von dieser braucht hier die Rede zu sein) hat ent- 
weder einen Vocal, nnd zwar meist hinter dem ersten 
Consonanten wie qatl qitl qntl ; — hinter dem zweiten 
nur dann, wenn die Wurzel mit einem Prafix an- 
lautet wie ta-qtul. Oder sie hat zwei Consonanten 
wie qatal, qatil, qital, qatil n. s. w. 

Nur selten findet im Indogermanischen der No- 
minalstamm in der blossen Wnrzelsilbe seinen Aus* 
druck: Ttod-og reg-is re-s; der Kegel nach wird der 
Nominalstamm dadurch gebildet, dass zu der Wurzel 
ein ein- oder mehrsilbiges Suffix hinzugefUgt wird, Im 
Sanskritischen waltet das nmgekehrte VerhSltniss. 
GewShnlich besteht der Nominalstamm in der uner- 
weiterten Wurzel, und die von derselben ausgehenden 
verschiedenen Nominalstamme werden durch Stellung 
und Beschaffenheit der Wurzelvocale aus gedrttckt, z. B. 
qatl Mord 
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qitl Kampfer 

qutl qutal bliitgierig 

qatil MSrder 

qitil Kampf. 
Die nSmliche Heptas der Vocale a i u a 
I u ai, welche innerhalb der als Nominalstamm 
fungirenden Wurzel vorkommen kann, wird aber auch 
verwandt, um die verschiedenen Casns der Einheit 
und der Mehrheit zu bezeichnen. Zu diesem Zwecke 
werden sie zum Auslaute der Nominalform hinzu- 
gefllgt. Bas Altarabische kennt nur drei Casus, den 
Nominativ, den Accusativ und d^n Genetiv. Was 
ausserdem im Indogermanischen noch dnrc^ besondere 
Casus bezeichnet wird, wird dojrt durch eine stets 
mit dein Genetiv verbundene PrSposition ausge- 
drttckt. Jene sieben Vocale vertheilen sich nun in 
der Weise unter die verschiedenen Casus, dass die 
drei kurzen Vocale die drei verschiedenen Casus 
des Singulars darstellen , sk den Accusativ, i den 
Genetiv, u den Nominativ, wShrend die drei mono- 
phthongischen LSngen a T u und der Diphthong ai in 
folgender Weise fllr die dualen und pluralen Casus 
verwandt werden: a flir den Nominativ des D«als, 
i zugleich fHr Genetiv und Accusativ des Plurals, u 
flir den Nominativ des Plurals, ai zugleich fllr Ge- 
netiv und Accusativ des Duals. 

' Der Plural und der Dual hat je nur zwei Casus, 
einen Casus rectus (Nominativ) und eingn Casus ob- 
liquus (flir den Accusativ- und Genetivbegriff zu- 
gleich). Bei einer Anzahl von WSrtem (den soge- 
nannten Diptota) hat auch der Singular nur zwei 
Casusendungen, indem die Genetivform zugleich fttr 
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den Aecusativ gebraacht wird. Die Consequenz, mit 
welcher in der un» vorliegenden altesten Form des 
Semitisoben der gesammte Yocalismns, welcher inner- 
balb der Wurzel erscheinen kann, filr die Casas- 
bildung ansgebeutet ist^ stellt es als zweifellos Mn, 
dass das Casussystem des Ah-Arabischen in der 
That das Ur-Semitisohe ist, oder mit anderen Worten : 
Es lasst sich nicht voraus^etzen, dass das Ur-Semi- 
tische einen grSsseren Eeichthum an Casuslormen 
als das Alt-Arabiscbe gehabt bat; man macbte zu- 
nachst dielautlich zn sondernden Unterschiede eines 
Casus rectus und eines Casus obliquus, Itlr den 
Casus obliquus aber bezeiehnete man, wenn aucb 
nicht tiberall, den Gegensatz des Accusativs und 
Genetivs duroh besondere sprachliche Formen. 

Im Indogermanischen, wie es uns in seiner yer- 
haltnissmassig altesten Form durch das Sanskrit 
vertreten ist^ ist von den drei Vocalen a i u der 
erstere unsb'eitig der hSufigste und beliebteste. Wir 
dilrfen wohl sagen, dass er derjenige Vocallaut ist, 
welcher dem Spraehorgane unserer Urvater der 
leichteste und zunacbstliegende war. Gerade so 
verhalt e» sich auch mit dem a im Alt-Arabischen. 
Wir sehen das namentlich aus der Verwendung des 
a im Inlaute der Wurzel. 

Es ist Regel, dass die Wurzel den Vocal a hat, 
wenn der durch sie bezeiehnete Begriff der einfachere, 
nliherliegende ist, wie z. B. beim Activum des transi- 
tiven Verbums : kataba scripsit , wogegen der ent- 
wickeltere, weniger einfache Begriff durch den Vocal 
u und i charakterisirt ist: z. B. das Passivum des 
intransitiyen Verbums : kutiba scriptus est, und ahnlich 



XXIV Vorwort. 

anch bei dem (einem Passivnm sich annahernden) 
intransitiven Verbum: chazina tristis fdit, chasnna 
pulcher fiiit Ebenso verhalt es sich mit dem Unter- 
schiede der Tempora ; nnd auch sonst lasst sich das- 
selbe Princip der Verwendung der drei Vocale a i u 
vielfach wahmehmen. 

Nun soUte man erwarten, dass auch da, wo die 
Vocale als Wurzelaffixe zur Bezeichnung der Casus 
gebraucht sind, dass da der Vocal a zur Kenn- 
zeichnung des Nominativs, der Vocal u fttr den 
Casus obliquus gebraucht worden sei. Aber es findet 
hier das Umgekehrte statt: qidch-a sagittam, qidchi- 
sagittae, qidch-u sagitt^. Von unserem modemen Stand- 
punkte aus will uns derNominativ als der naherlie- 
gende Casus erscheinen, der Accusativ als der femer- 
liegende ; aber bei der Entstehung der Casus fand gewis- 
sermassen das umgekehrte Verhaltniss statt. Setzen wir 
fiir die Ur-Semitische ebenso wie dies beim Ur-Indoger- 
manischen geschieht, eine Sprachepoche voraus, in der 
es noch keine mit Casuszeichen versehene Nominal- 
stamme gab. Der casuslose Stamm trat zunachst 
als Subject des Satzes auf : der durch einen Stamm 
ausgedrttckte Gegenstand wurde als solcher hinge- 
stellt, an welchem eine ThatigkeJl; zur Erscheinung 
kommt („der Pfeil fliegt, triflft'* u. s. wj. Zum Aus- 
drucke dieses Nominalverhaltnisses geniigte in der 
That der einfache Stamm. Das erste Bedflrfniss 
einer Casusbezeichnung stellte sich fiir den Fall 
heraus, dassnicht das Subject, sondern ein abhangiges 
Casusverhaltniss bezeichnet werden soUte. Es war der 

• 

Gegenstand auszudrtlcken, den der Pfeil trifft u. s.w. 
Dieses als Object des Satzes gesetzte Nomen war es. 
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welches znnachst des Casuszeichens bednrfte, nnd 
so ist es durchaus natiirlich, wenn im Semitischen 
der Accnsatiy als der zunachst zu bezeichnende 
Casus den zunachst liegenden Vocal a zu seinem 
lautlichen Exponenten erhalten hat 

Bei einer nicht geringen Zahl von Nomina (den 
sogenannten Diptota, vgl. Seite XXTI) ist das singulare 
Accusativzeichen a zugleich der Ausdruck flir den 
singularen Genetiv und ahnlich ist es, wie oben 
bemerkt, bei den durch gedehnte Vocalaffixe be- 
zeichneten Pluralen und Dualen. Diejenigen Sub- 
stantiva aber, welche zwei Arten des Casus obliquus, 
den Accusativ und Genetiv, von einander scheiden, 
lassen fUr den Genetiv den Vocal i an den Stamm 
antreten. Der dritte Laut der Vocalreihe a i u 
wird bei alien Stammen fllr den Nominativ verwandt. 
Es ist dies der Casus, der nach unserer obigen Aus- 
emandersetzung zunachst gar keines besondem 
Zeichens bedurfte: der durch a und i erweiterte 
Stamm bezeichnete den Casus obliquuid, der uner- 
weiterte Stamm war Casus rectus — das Fehlen des 
an den Stamm angefUgten a und i war das Zeichen, 
dass der Stamm nicht Casus obliquus, also Subjects- 
casus war. Auf der Sprachstufe, in welcher uns das 
alteste Semitische vorliegt, ist aber auch der Nomi- 
nativ seiner allgemeinen Wortgestalt nach dem Casus 
obliquus coordinirt ; es musste dies dadurch geschehen, 
dass er den dritten noch nicht zur Casusbezeichnung 
verbrauchten Vocal u zu seiner Endung erhielt 

Von den Casusvocalen a i u hat demnach k e i n e r 
an nnd flir sich genommen mit der Casus bedeutung, 
deren Function er Ubemommen hat, einen inneren 
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Zusammenhang, so wenig wie die wnrzelinlantenden 
Voeale des Activums kataba mit der Activ bedentmig 
und die wurzelinlantenden Voeale des Piissivums 
kntiba mit der Passiv bedeutnng,an uni fttr sich 
genommen, einen begriffliehen Znsammenbang haben. 
In der That i&t noch Niemand daranf veFfalle», dem 
Aecusativzeiehen a an und fttr sieh, etwa als einem mit 
dem Substantivstamm componirten Formworte (einem 
Pronomen oder einer Praposition u. s. w.) eiae 
selbststS.ndige , mit dem Accusativbegriflfe in Ver- 
wandtschaft stehende Bedeutnng zu vindiciren. Der 
Zusammenhang dieser Flexionslaute mit der durch 
sie ausgedrttckten begriffliehen Beziehung ist sehwer- 
lieh eine andere, als eine symbolische. Begriffliehe 
Beziehungen, welche ein und derselben Kategorie, 
demselben yevog^ angeh&ren, haben einen gleichartigen 
Ausdruck gefunden, wie z. B. der transitive, intran- 
sitive, active, passive Verbalbegriff, — der Modus^ 
Indicativus und die Modi Subjunctivi, — Casus ree- 
tus und Casus obliqui u. s. w. Es ist anzunehmen, 
dass in dem langdauemden Proeesse der Spraeb- 
entstehung ein zeitliches Nacheinander dieser laut- 
lieh zu verk5rpernden Kategorieen stattgefunden hat 
Die zu einer jeden Kategorie gehSrenden, dem yiifog 
nach verwandten, aber dem ddog uaeh verschiedenen 
und einander entgegengesetzten Begriffe wurden auf 
homogene Weise, aber im Einzelnen verschieden 
ausgedrtlckt und zwar so, dass der der Auffassung 
zunSchst liegende Begriff, oder auch derjenige, fttr 
welchen die lautliche Bezeichnung am nothwendigsten 
war, dass dieser den nSrChstliegenden Laut zu i^einem 
functionellen Elemente erhalten hat, wogegen der 
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fernerliegende Begriff desselben y^g einen ent- 
sprechenden fernerliegenden Laut zu seinem TrSger 
gewUhlt hat. 

Dieselben Casusendungen a i h, welche an den 
wnrzelhaften (suffixlosen) Nominalstamm treten , 
werden auch den durch eine Bildungssilbe erweiterten 
Stammen angefttgt. So z. B. den auf at ausgehenden 
FeminalstUmmen, also — mit dem indeclinabeln Arti- 
kel al verbnnden — : al-sarik-n 6 idiTPvwv (xA^i//ag), 6 xlhtvrjg, 
al-sarikat-n ij nliTtxovm {xXdtpaaa), ij xldTtrQux-, al-sarik-i 
rov id^TtTovrog, al-8arikat-i rfjg iile7twv(nig u. s. w. Die- 
selben Casusendungen erhalten aber auch die Plurale 
einer sehr umfangreichen Klasse von Nominalstammen. 
Das mehrfache Vorbandensein eines Nominalbegriffs 
wird nSmlich von dem einmaligen durch VerSnderung 
des dem Nominalstamm eigenthttmlichen Vocalismus 
nnterschieden, und zwar gewGhnlich so, dass der 
Plural durch langen Vocal charakterisirt wird. So 
atqidch-u sagitta, al-qidach-u sagittae; al-bachr-u 
mare, al-bichar-u maria; al-qidach-i sagittarum, al- 
kidach-a sagittas. Ein Theil der Feminina auf at, 
msbesondere Participia und davon ausgehende No- 
mina agentis, verandem nicht den Vocalismus der 
Wurzel, sondern den Vocal der Femininalenduug at, 
indem sie denselben zu a verlSngern, z. B. al-sarikat-u 
^ lOiiTtrovaa, al-sarikat-u al ytiJuTovaai. 

Wie manche Singulare, so hat auch eine Anzahl 
der durch verSnderten Wurzelvocalismus gebildeten 
Plurale nur zwei Casuszeichen, u flir den Casus 
rectus, a fttr beide Casus obliqui. Boch gilt dies 
sowohl fllr die Singulare wie filr die Plurale nur 
dana, wenn sie weder mit dem Artikel, noch mit 
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einem daranf folgenden Genetiv verbunden sind. In 
den beidenletzteren Fallen wird auch an den in Rede 
stehenden Wortem ein jeder der beiden Gasns obliqui 
durch ein besonderes Casnszeichen a und i ansge- 
driickt. Jene anderen Nomina aber, welche stets 
drei Casus bilden (die sogenannten triptota) verstJtrken, 
wenn sie nicht mit dem Artikel oder einem Genetiv 
verbunden sind, die auslautenden Casnszeichen a i u 
durch einen hinzugefUgten Nasal (sie erhalten die 
Nunation): al-bachr-u ij dahxam\ bachr-un d6}jom(z\ 
al-bachr-a vqv Mhxaaoev, bachr-an dAhtrnxxif. 

Die durch Affigirung der langen Vocale a i u 
ai gebildeten Mehrheitsformen fttgen, wenn kein Gene- 
tiv darauf folgt, gleich den zuletzt besprochenen 
Singularen, dem langen Vocale ein n hinzu, wodurch 
zunSchst die Ausgange an m un ain entstehen. Doch 
wird eine lange geschlossene Silbe nach den arabi- 
schen Lautgesetzen im Auslaute nicht geduldet, 
und somit muss hier zu dem n gerade wie im Goti- 
schen noch ein Httlfsvocal hinzutreteli , zu an 
und ain ein i, zu In und un ein a, daher die Aus- 
gange ani aini fUr den Dual, Una und Tna ftir den 
Plural. 

Nehnxen wir an, dass die durch verSnderten 
Wurzelvocalismus gebildeten Plurale die &ltesten sind, 
so ist eine, wenn auch noch so kurze, Epoche der 
semitischen Sprachentwickelung anzunehmen , in 
welche ftir die Declination des Nomens am Ende 
des Stammes nur die kurzen Vocale a i u gebraucht 
wurden, die sowohl dem Singular wie dem Plural 
gemein waren, wahrend die Numeri dadurch unter- 
schieden werden, dass dem mit kurzen Wurzelvocalen 
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versehenen Singular eine Pluralform gegenttbertritt, 
welche dureh langen Vocal in der Wurzel charakte- 
risirt ist. Es handelt sich nun zun&chst darum, von 
diesem (alteren) Plural den Dual zu unterscheiden. 
Dies geschieht dadurch, dass fUr den Dual ein ana- 
loges Verfahren wie fiir den Plural eingeschlagen 
wird: auch ftlr den Dual wird eine Vocallange ge- 
br^ucht, die aber hier nicht in die Wurzel treten kann 
(denn alsdann wiirde kein Unterschied vom Plural 
bestehen) und somit dem Auslaute des Stammes als 
Affix angeftigt wird. Und zwar ist es der Laut a, 
der hier als der erste Laut der Vocaltrias a, T u. 
seine nachste Anwendung findet 

Wie es nun gekommen ist, dass das Semitische 
ausser der bereits besprochenen Pluralform noch eine 
zweite nach Analogie des Duals gebildet hat, wird 
sich schwer sagen lassen. Darf man vielleicht an- 
nehmen, dass die altere wesentlich durch innere 
Vocallange gebildete Pluralform zunachst nur von 
kurzYOcaligen WurzelwSrtem ausging und dass die 
zweite dem Dual analoge Pluralform zuerst ftlr 
solche Nomina aufkam, welche schon im Singular 
einen langen Wurzelvocal zeigten? Doch wie dem 
auch sei, sichtlich ist in diesem zweiten Falle der 
Plural durch Verlangerung des Casuszeichens ge- 
bildet worden : das u (un) des singularen Casus rectus 
wurde zu u (una), das i (in) des singularen Casus 
obliquus wurde zu (ma), welches letztere fUr beide 
Arten des Casus obliquus, sowohl den Genitiv wie 
den Accusativ, verwandt wurde. Das lange a (ani) 
hatte bereits, wie gesagt, die Function des Duals 
tlbernommen, und zwar bezeichnet es hier den Casus 
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rectus; um den Genitiv und Accusativ diesefl Name- 
rus zu bilden, wtirde der Dualvocal a mit dem Greni- 
tivvocal i znm Diphthongen ai combinirt. 

Die hier skizzirte Nominalflexion ist so klar 
and durchsichtig, dass wir alle einzelnen Momente, 
die hier in Anschlag kommen, mit Sicherheit ttber- 
schanen und die Genesis dieser sprachlichen Formen 
von Anfang bis zu Ende verfolgen kOnnen. Der 
fllr die Casusendungen des Singulars eingeschlagene 
Weg rein symboliseher Andeutung, ist auch fiir die 
Mehrheit eingehalten worden, sofem das mehrfach 
Vorhandene dem nur einmal Vorhandenen gegentlber- 
durch dehnende Vocalerweiterung ausgedriickt ist, 
gleichviel ob diese Dehnung innerhalb der Wurzel 
(bachr-un mare, bichar-un maria) oder in dem No- 
minalsuffixe (sarik-at-un xXiTtrovoa, sarik-at-un xkeTmwaai), 
oder in der Casusendung (sarik-un xl^Tn^wv, sarik-un[a] 
xiJTvrm^eg) vorgenommen wurde. 

Dieselbe Bildung des Plurals und Duals durch 
hinzugefUgten langen Vocal ist auch fttr das Ver- 
bum angewandt. So in demjenigen Tempus, welches 
in der Bedeutung dem griechischen Aorist am nSch- 
sten kommt: 



1. qatal-ua hebr. itndvofiev 
*2, qatal-tamu herdveta 
3. qatal-a ixravov 



qatal-n& heravofiev 
qatal-tiimS hndvarop 
qatal-a hctavirtjv. 



Die 2te und 3te Person hat ii als Plural-, a 
als Dualzeichen. Fttr die Iste Person wird ira 
Arabischen der Dual und Plural so Wenig unter- 
schieden wie im griechischen Activum : das Arabische 
gebraucht den Dual- Vocal a auch fttr den Plural, 
w&hrend sich im nahe verwandten HebrSischen der 
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Plural-Vocal a flir den Plural erhalten hat. Es ist 
dies ein Zeiehen, dass ursprtinglich auch in 1 nicht 
minder wie in 2 und 3 der Dual nnd Plural ihre 
eigenen Vocale hatten. 

Dieselben Mehrheitszeichen u und a auch in 
demjenigen semitischen Tempus, welches meist dem 
indogermanischen Prilsens gleichbedeutend ist und 
die Personalbestimnitheit nicht durch Affixe, sondern 
Pr&fixe bezeichnet: 



2. U-qtul-nna ittalvara 
A. Ja-qtal-uaa otralpovat 



ta-qtnl-ani icrehfatov ^ 
Ja-qtul-aui Mrelvaxov. 



Anch die kflrzeren AusgSnge u und a kommen hier 
statt una und ani vor : die hierdurch gegebene Form- 
verschiedenheit wird zur Modus-Unterscheidung be- 
natzt, indem die klirzeren AusgSnge ta-qtu-lu ta-qtul-a 
u. 8. w. den Jussiv bezeichnea 

Im Singular und 1. Plural des PrSsens ist der 
Wurzel ein kurzes u oder a hinzugefUgt ; u bezeichnet 
den Indicativus, a den Modus subjunctivus : 



2. taqtal-a itxaivaie 

3. jaqtal-u ivtBivBi 



If taqtul-a m9 xralvfje 
li taqtuUa toe xTelvjj, 



Auch hier durchaus symbolische Bezeichnung wie 
beim Casus rectus und obliquus des Nomens, und 
nach demselben Principe wie dort zu erklttren. Zu- 
nachst muss eine Form ohne Vocalausgang entstanden 
sein: taqtul jaqtul ohne Unterschied der Modus- 
bedeutung. Das besondere Modusverhaltniss, wel- 
ches als s 1 c h e s zun^hst bezeichnet werden musste, 
war der Modus subjectivus, der zu diesem Zwecke 
den nilchstliegenden Vocal a erhielt, wie in ganz 
&hnlicher Weise beim Nomen den Accusativ. Im 
Gregens^tee hierzu erhielt der Indicativ, welcher an 
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8ich keiner besondem Bezeichnung bedurfte, den 
Vocal u, ebenfalls in Analogic mit dem Nominativ. 
Die zum Modus subjunctivus hinzntretende Nunation 
verstarkt den Modusbegriff taqtnl-an (Modus energi- 
cus). Auch eine endungslose Form taqtul jaktul 
kommt in der Sprache als Jussivus vor, wahrschein- 
lich erst im weiteren Verlaufe der Entwicklung 
durch Vocalabfall entstanden. 

Soweit ist nun in dem semitischen Flexions- 
systeme nicht eine einzige Erscheinung, die auch 
nur entfemt darauf hindeuten kOnnte, dass die Flexion 
durch Agglutination eines selbststHndigen Stammes 
an die Wurzel entstanden sein kSnnte. Auch nicht 
die dem Semitischen eigenthttmlichen Ausg^nge des 
auf ein weibliches Subject bezogenen Verbums, von 
denen wir hier absehen dttrfen. Es bleiben fllr die 
Verbalflexion noch die zur Bezeichnung des Personal- 
verhaltnisses dienenden Elemente ttbrig, und die 
hiermit im Zusammenhange stehende Unterscheidung 
der beiden Tempora, denn das eine (meist dem Ao- 
rist entsprechende) bezeichnet die Personen hinter, 
das andere (meist dem Prasens oder auch dem Futur 
entsprechende) vor der Verbal wurzel. Und hier 
ist nur der Punkt, wo die semitische Grammatik 
von jeher eine Composition der Wurzel mit dem 
Grundstamme des ersten und zweiten Personal- 
pronomens angenommen hat. Ein formeller Zusammen- 
hang besteht in der That. Hier wird nun aber 
immer noch die Frage offen bleiben: was ist hier 
das Prius, die Verbalbezeichnung des Verbums oder 
der selbststandige Pronominalstamm ? ganz in dem 
Sinne, wie dies der oben S. XI citirte Beurtheiler 
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m^iiier deutschen Grammatik aijsBpricht. Wenn man 
die Verbalendnng als das Priiie annimpit, &o braucht 
maai .deshalb nicht gerade y<»i einer Abl6»Ting der 
Ei)4iing m redea, sondern man kann dies auch bo 
fassen: d^rselbe Lautcomplex, welcher zun&chst am 
Verbion das Ich und das Du bezeichnet, wnrde ge- 
bmuoht, wenn man diese Begriffe aueh noch durch 
eio sfiitoststandiges Wort ausdrticken woUta, Wer 
dies iiir ^m Semitiscb/e annimmt^ dem wird * bj^ 
sieherlidch die Tbatsacbe zn Gute kommen, dassall^ 
nbrigen Flexionen dies Semidschen entscbu^dep 
nicht durch Znsammensetzung der Wur^eln wl 
bereits vorhandcnen WortstSmmen, soudem auf 
dem Wege einer differencirenden Sym- 
bolic:, iu gleicher Weise wie die durch verschie- 
dene Vocalisirung der Wurzel hervorgebrachte Bil- 
dung der Nominal- und VerbalstSmme, entstanden sind. 
Wer dieser Darstellung des semitischen Flexions- 
systemes unbefangen gefolgt ist, wird von der M5g- 
lichkeit, dass auch im Indogermanischen die Flexions- 
endungen auf eine andere Weise als durch Compo- 
sition des Stammes mit bereits vorhandenen Form- 
wortern entstanden sein kSnnen, iiberzeugt sein. 
Selbstverstandlich sage ich nicht, dassalle indoger- 
manischen Flexionen auf diesem Wege in's Leben 
getreten sind; auch auf dem Wege der Composition 
sind viele Endungen entstanden, wie sich denn 
die vorliegende Schrift ttber die Verbalflexion der 
lateinischen Sprache zum grSssten Theile mit com- 
ponirten Flexionsformen zu beschaftigen hat. 

Nur die lateinische Verbalflexion im engeren 
Sinne soUte behandelt werden, die Bildung der Verbal- 
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stftmine und der vom Verbum herkommenden Nomi- 
nalia, Participium , Infinitiv, Grerundium u. s. w. 
konute ich trotz des anfanglichen Planes nicht auf- 
nehmen. Doch konnte ich nicht umhin, auch diese 
Schrift zu benutzen, um meine Auffassung von der 
genetischen £ntwickelung der altesten und einfach- 
sten Verbalflexionen dem Leser vorznlegen und ihn 
zur Priifung derselben aufzufordern, — es ist dies 
ledi^lich im wissenschaftlichen Interesse geschehen, 
da die friihere VerOffentlichung meiner Auffassung 
in der deutschen Grammatik keine Entgegnung her- 
vorgerufen hat 

Jena, im October 1872. 

R, Westphal. 
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Das System der Verbalflexionen in der uns vorliegenden 
lateinischen Sprachperiode ist fast ebenso umfangreich als im 
Griechischen. Drei grammatische Kategorien sind es, die hier 
das Griechische vor dem Lateinischen voraus hat. Einmal 
einen Modus. Denn das griechische Verbum finitum hat deren 
vier, den Indicativ, Imperativ, Coniunctiv und Optativ, wahrend 
sich das lateinische auf drei beschrankt. Man bezeichnet diese 
drei Modi des Lateinischen gewohnlich als Indicativ, Imperativ 
mid Coniunctiv. Die alten Grammatiker sagten statt Coniunctiv 
auch Subjunctiv, und dieser letztere Ausdruck verdient, wie 
man sich leicht tiberzeugen wird, filr die Bezeichnung des 
dritten lateinischen *iiIodus den Vorzug. Denn wenn wir ftir 
den dritten und vierten Modus des Griechischen die Namen 
Coniunctiv und Optativ gebrauchen, so ist es unrichtig zu 
sagen, dass das Lateinische einen Coniunctiv, aber keinen Op- 
tativ hatte. Vielmehr mtissen wir dies Verhaltniss folgender- 
massen auffassen. Dasjenige, was die Griechen je nach einer 
bestimmten Modification des Begriffes bald durch den Coniunctiv, 
bald durch den Optativ ausdiUcken, das wird bei den Latei- 
nem, welche jene Modification unbeachtet lassen, immer nur 
dutch Eine Verbalform ausgedriickt, welche, wenn wir ihre for- 
melle oder etymologische Seite betrachten, bei der einen Classe 
von Verben und Tempora dem griechischen Coniunctiv, bei 
der anderen Classe dem griechischen Optativ entspricht: 
legam leges ist formeU Coniunctiv, amem ames und ebenso 
amarem amavissem amaverim ist formell ein Optativ; syn- 
tactisch aber stehen sich diese verschiedenen Formen vollig 

Westphal, Latein. Conjugation. 1 
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einander gleich, denn jede entspricht der Bedeutung nach so- 
wohl dem griechischen Coniunctiv wie dem griechischen Op- 
tativ. Daher ist es, wie gesagt, besser, filr die gemeinsame 
Bezeichnung aller dieser lateinischen Modusformen den gleich- 
sam farblosen Ausdruck Subjunctivus wieder aufeunehmen. 
Diese Andeutung tiber das Verhaltniss der lateinischen zu den 
griechischen Modi m5ge hier vorlaufig genilgen: der Form 
n a ch hat das Lateinische die sammtlichen vier Modi des Griechi- 
schen, aber der Bedeutung nach hat es den dritten undvier- 
ten Modus in eine einzige grammatisehe Eategorie, den Sub- 
junctivus, zusammenfallen lassen. 

Sodann fehlt dem Lateinischen Ein Numerus des Griechi- 
schen, namlich der Dual. Die Lateiner mtlssen hier tlberall 
den Plural gebrauchen. Doch fallt dieser Mangel nicht gerade 
schwer in die Wagschale. Denn auch das Griechiscbe macht 
von seinem verbalen [Dual im Ganzen einen sehr spSrliehen 
Gebrauch: inEiner Form, namlich in der ersten Pers. Plur. des 
Activs, muss es statt dessen durchgangig den Plural gebnaa- 
chen, und einer der griechischen Dialecte, der Aeolische, steht 
durch seinen v511igen Mangel aller Dualformen bereits T&llfg 
auf dem Standpunkte des Lateinischen. 

Femer hat das Lateinische kein Medium. Aber man 
kann nicht sagen, dass das Lateinische deswegen um eine Ea- 
tegorie von Verbalformen armer als das Griechische sei, denn 
das griechische Medium ist keine besondere formelle Kategorie, 
sondern eine einzige Form fungirt hier zugleich als Medium 
und als Passivam. Nur fiir den griechischen Aorist und das Futur 
bestehen gesonderte Medial- und Passivformen — sie konnen aber 
nicht, wenigstens nicht die Formen des Aoristes, die dem Latei- 
nischen fehlen, in Anschlag gebracht werden. 

Endlich hat das Lateinische keinen Aorist*), sondetii 
hat die eigentliche und urspnlngliche Function des GriecUscben 
Aoristes dem Perfect des Indicativs iibertragen, so dass di^se 
Eine Tempusform nun zwei verschiedene Tempusbedeatungen 



*) Genaner warden wir uns hier ansdrucken, wenn wir sagten, keinen 
Aorist des Indicativs, denn einen Aorist des Bnbjonetivs besitzt das La- 
teinische; er hat sieh bisher nnter dem Namen Imperfeetuiii eonlunatlvi 
yersteckt, nie sich alsbald zeigen wird. 



hai IM Gfti^b&k sind auf ttem Wegie, es gerade ilmgekehrt 

ztt imch^Bv ^Eenik ihr Adrist indie, kann dberall die eigditlicbe 

Bddtatuilg des PerfetinhHr flbeineirineD. Wie daher im Grie- 

cbifldieii da» Perfectftiu in iea Hintergmnd tritt und der Aofrisi 

praralirt, so* iiriti im Lateiuiscbfioi das Fetfectam vor aHen 

Tra^qpora in d^ Votdergrond. 

Died sisid die Kafegorito, Weldie dem Conjtigatidnssysteme 

der us ¥Ot]Mgtiltdeit lateiii^schfeB Spraohperiode im Qegensatze 

a&m Odeeltisch^fi a^gehen. Wir dtitfen mit vdlliger Sicher- 

heil sflgtey dass sie in einer frtlkeren, w6an wir wolten, vor- 

histOfiiieheaB! Z^it aincb iibf LaActiniscben vorhanden waren. Da- 

gegeli giebt es eine nMt g^ringe Znbl ron Yerbalkategorien, 

wdebe Aas Luteinisehe vor defti Griechtecben Totaus bat. Wir 

meitmn Mer nicbt die Genmdien and Genmdiva^ denn wir be- 

schranken uns zunacbst bloss auf das Yerbum flmtum. Hier sind 

deHi Laieiiiide]ie& im Gegeasatee zmm Griechiscbeii allein eigen- 

ttondicb arlle diejenigen Modi Und Tempora, welcbe yam 

PerfeetuiA des Indioatirs abgeleitet sind: der Subjunetiv 

des Perfeete, iec Imdioativ nnd Subjancftiv des Plusquan^r- 

feete und das Futimim exactom. Zwar kami aucfa das Grie- 

ehiscfae ton seindm Perfect die Modi siA)jectivi bilden (mit die- 

sem Ntoien bezeiohnen ivir den Imperativ, GoniunctiT und 

OpkatiV), aber wie verdcbwindend klein ist im Grieebiscben 

ioA Gebiet dieses Modus subjonctivus des Perfects gegentiber 

cbm Lateiniscbenl Vom Plusquamperfect kannte das Grie- 

ehiscbe keinen Modus subjunctiyus , sondem bloss einen indi- 

catit, aber es madst emh Von dem Indicativ so gut wie kei- 

lien Gebraucby denn fast tiberali (namentlich bei acCiyen Tran- 

sitiyis) seben Irir deb Aorist die Bedeutung des Phisqu^mperfect- 

begrifios Hbernebmen. Wie ganz anders yerMiN; bier das 

Lateinisebe , dem das Plusquamperfect des Indicatiys wie des 

Siibjiincfiys eine diirebaUs notbwendige, den tlbrigen Teaspora 

m Gebnmche ooordinitt st^hende Form ist, und welcbes bier 

mit unetbittlicber Sti^enge zwiscben Perfect, Imperfeet und 

PklqiiiMperfeet je naeb dem Uiiterscbiede des Zetitbi^ififes 

smdert. Eb^iso yer&hrt es init dem Futurtim' exactum lAi 

Gfegedsabie zum Futur; nian Wird ibm siihwerlicfa das sog. dritte 

Futur des Griecbiscben als gleichbedeutendes Tempos zur Seite 

steltan woUto. 

Dib^ ytaof Peffeet aadgetonden Verbalfermen , ^ de*tien 

1* 
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das griechiscbe Coniugationssystem BUr Bchwache ' Analogien 
zeigt, kommen nun in der Form anch darin mit einander tlber- 
ein, dass sie Gompositionen des Perfectstammes mit einer 
Tempus- oder Modusform von esse sind, amaveram ist amay- 
eram, amavissem ist amav-essem u. s. w. Es sind Bildungen, 
die dem Lateinischen unter alien yerwandten Sprachen ganz 
eigentbtimlich angehoren und filr die wir uns auch im Grie- 
chischen yergeblich nach etymologisch respondirenden Formen 
umsehen. Das Lateinische hat sie ganz unabh&ngig f&r sich 
aus seinem eignen Genius in yerhaltoissm&ssig sp&ter Zeit ber- 
yorgebracbt, und zumeist in der Anwendung dieser ibm eigenen, 
selbststandig gewonnenen Formen bestebt der Hauptunterscbied 
der Verbal-Syntax zwiscben dem Lateiniscbem und Griechiscben, 
der zwiscben den beiden sonst sicb so nabe stebenden Spracben 
eine gleicbsam nationale Scbranke ziebt. 

Femer scbeint das Lateiniscbe yor dem Grieehiscken den 
Subjunctiv des Imperfects legerem amarem yoraus zu 
baben, denn das Griecbiscbe bildet yon seinem Imperfectam 
bless einen Indicatiy, keinen Modus subjnnctiyus ; und diejenigen 
baben sicber Unrecbt, welcbe den griechiscben Optat. praes. 
als einen Coniunctiv des Imperfectums binstellen. Aber wis 
wir dem Lateinischen neben der Goniunctiyform auch eine 
Optatiyform, wenn auch nicht in der dem griechiscben Optativ 
eignen Bedeutung, yindiciren milssen, so muss fortan in der 
Keibe der lateinischen Tempera auch der Aorist einen Platz 
finden, zwar nicht der Aorist des Indicatiys, denn dieser ist 
im Lateinischen untergegangen und wird nur durch das Per- 
fectum yertreten, wehl aber ein Aorist des Subjunctivs und 
zwar des Subjunctiys in der Optatiyform, denn der bisher so- 
genannte Subjunctiy des Imperfects legerem, amarem ist kein 
Imperfect, sondem ein Aorist, der seiner Form nach dem grie- 
chiscben Aor. opt. Xs^aifii u. s. w. entspricht, und sich in der 
Bedeutung nur dadurch yon ibm unterscbeidet, dass er die Be- 
zeicbnung auf die yergangene Zeit behait, wfthrend im Grie- 
chiscben der Modus subjnnctiyus des Aoristes diese Zeitbedeu- 
tung des Indicatiys yerhert Die Bedeutung der Dauer ist 
nachweislich der in Rede stebenden Subjunctiyform des Latei- 
nischen nicht eigen. 

Aber trotz dieses grossen Reichthums der bteinischen 
Verbalflexionen, der dem griechiscben gewiss nicht viel nach- 
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steht, zeigt das Lateinische an wirklich alt en und ursprdng- 
li^hen y er b alflexionen eine grosse Armuth. Die sammtlichen 
Coniugationsformen des Griechischen (vielleicht das active PIus- 
quamperfect ausgenommen) , sind alt und stammen aus der 
indogennanischen Urheimath, von wo aus sie die sich abzwei- 
genden Hellenen mit in ihre neuen Sitze heriibergenommen, 
ttnd wenn auch kutlich vielfach umgestaltet , docb in ihrer 
Gesammtheit treu bewahrt haben. Daher konnnt es, dass 
das griechische Coniugationssystem formell fast uberall den 
Coniugatfenssystemen der alten verwandten Volker Asiens, der 
Inder und Iranier, entspricht. Anders die Lateiner. Wir miis- 
sen sagen,. dass die bei weitem zahlreichsten Yerbalflexionen 
derselben neue BUdungen sind, die sie abgetrennt von den Griechen 
and den iibrigen Indogermanen, sei es auf der . Wanderung, 
sei es in Italien, durch Composition gewonnen haben. Zu 
diesen componirten Formen gehftren: 

1) Die vom Perfect des Indicativs ausgehenden Verbal- 
fonnen. 

2) Die sammtlichen Formen des Passivs. 

3) Die Imperfecte auf bam und die Future auf bo, die 
Perfecte auf vi oder ui. 

All6n diesen Formen stehen im Griechischen keine etymo- 
logisch damit identischen Analoga zur Seite. Es sind keine 
originaren Bildungen, die aus der fruhesten Zeit der indoger- 
manischen Ursprache stammen. Da bleiben von ursprttnglichen 
Formationen nur folgende active Formen ilbrig: 

a) das Prasens des Indicativs, Imperativs uiid Sub- 

junctivs ; 
h) der Subjunctiv des Imperfectums: 

c) die nicht auf vi und ui ausgehenden Perfectformen 
des Indicativs; 

d) die nicht auf bo ausgehenden Futura; 

e) das einzige nicht auf bam ausgehende Imperfect. 
Indie, namlich eram. 

So zeigt sich in der lateinischen Coniugation eine grosse 
Einbusse an altem Sprachgute. Sie wird einigermassen da- 
durch aufgewogen, dass wir, wie schon oben bemerkt, dem 
Lateinischen einmal den Aorist zu vindiciren haben, denn der 
Subjunctiv des Imperfects ist kein Imperfect, sondern ein 
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Stelle steht die dritte, denn sie ist die einfachste und enthalt 
nur Wurzelworter , keine Denominativa. Sie entspricht der 
griechischen Conjugation auf ai. Die drei dbrigen GoDJogsi- 
tionen stellen sich der dritten gegendber als eine unter sich 
enger zusammengehorende Eategorie dar. Im Griechischen 
haben sie keine durchgreifende Analogic, doch entsprechen sie im 
Allgemeinen der griechischen contrahirten Conjugation auf A und 
speciell bertihrt sich die auf are mit der griechichen auf aa. 
Alle drei unterscheiden sich yon der ersten durch den Vocal 
I, e, a, der nur nach den dem Lateinischen eigenthUmlichen 
Gesetzen der Prosodie verkilrzt wird (vor auslautendem t und 
Yor folgendem Yocale). Diese Lange ist eben der Gon- 
tractionsvocal. 

Was die prasentischen Modi anbetriflft, so ist der Con- 
junctiv des Griechischen characterisirt durch die langen Vocale a 
nud 17. Beide sind Ablautsformen des langen a. Genau entspricht 
daher dem griechischen Conjunctiy mit to und ti im Lateinischen 
der Conjunctiy mit langem a: Xiyayfjiig legamus, Idyijvt legatis. 
Ebenso audi^mus, doceamus. Der Optatiy ist im Griechischen 
characterisirt durch den Vocal 01 , einen Ablaut aus ai. Dim 
entspricht im Lat. der Vocal 6 im Futur legemus and audiemus 
und im Subjunctiy amemus, denn dies e ist eine Contraction 
aus ai. 

Von amare gibt es keine dem legamus entsprechende Con- 
junctiyform, yon docere keine dem legemus, amgmus entspre- 
chende Optatiyform. Hatte man yon amare eine dem legamus 
doceamus analoge Form gebildet, so ware dies amaamus 
gewesen, contrahirt zu amamus, was dann mit dem Indicatiy 
amamus zusammengefallen ware. Hatte man yon docere eine 
dem amemus, audiemus analoge Form gebildet, so hatte 
diese doceemus lauten mtlssen, contrahirt docemus, was wie- 
derum mit dem Indicatiy docemus zusammengefallen ware. 
Aus diesen lautlichen Grtlnden formirte man yon docere nur 
eine Conjunctiyform doceamus, keine Optatiyform, und umge- 
kehrt yon amare nur eine Optatiyform amgmus, keine Con- 
junctiyform. Von legere und audire aber gibt es sowohl eine 
Conjunctiyform legamus audiamus, wie eine Optatiyform lege- 
mus audiemus. 

Der syntactische Gebrauch dieser Formen ist nun folgen- 
der: wo yon einemVerbum (aus lautlichen Griinden) nur Eine 
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gebildet wird, entweder die conjunctivische (doceamus), oder 
die optatiyische (amemus), da stehen sich diese beiden in der 
Bedeutong yollig gleich : jede drfLckt zugleich das aus, was die 
Griechen bald durch ihren Conjunctiv , bald durch ihren Op- 
tativ ausdrilcken, — oder mit andern Worten: die Conjunctiv- 
form doceamus ubernimmt zugleich die Function des aus laut- 
lichen Grunden nicht vorkommenden Optativs, die Optativform 
amemus tibernimmt umgekehrt die Function des Conjunctivs. 
Wir sehen nun klar, dass wir diese Formen, wenn wir ihr 
Wesen bezeichnen woUen, nicht mit dem ftlr eine bestimmte 
Kategorie der griechischen Grammatik ilblichen Ausdrucke Con- 
junctive nennen dtirfen, sondern vielmehr mit dem indiflferentem 
Ausdracke Subjunctiv, der bei den alten Grammatikern eben- 
&lls yorkommt. 

Wo aber yon einem lateinischen Verbum beide . Formen 
gebildet werden, legamus legemus, audiamus audiemus, da hat 
Moss die conjunctiyische legamus, audiamus die den griechi- 
schen Conjunctly- und OptatiybegriflF zugleich in sich yereini- 
gende Modusbedeutung : die Conjunctiyform wird als allgemeiner 
Subjunctiyus gebraucht. Die optatiyische Form legemus und 
audiemus yerliert ihre urspriingliche Modusbedeutung und er- 
halt lediglich die in dem Modusbegriffe bereits implicite enthal- 
tene Beziehung auf die Zukunft; die Optatiyform wird der 
Ausdruck des indicatiyen Futurs. Wie die Lateiner darauf 
gekommen, den Optatiy hier seiner Modusbedeutung ganzlich 
zu entkleiden, wird sich weiterhin erklaren. 

Im Prasens gibt es also eine Conjunctiyform in der zwei- 
ten, dritten, yierten Conjugation, nicht in der ersten: sie hat 
Hberall, wo sie yorhanden ist, die Bedeutung des Subjunctiys 
(legamus, audiamus, doceamus). Eine Optatiyform gibt es in 
der ersten, dritten und yierten Conjugation, nicht in der zwei- 
ten: sie hat die Bedeutung des Futurs, wenn yon demselben 
Verbum zugleich eine Conjunctiyform als Subjunctiy-Modus yor- 
handen ist (legemus, audiemus); ist diese nicht yorhanden, so 
muss die Optatiyform die Bedeutung des Subjunctiy-Modus 
iibernehmen (amemus). — Die hier gegebene Darstellung des 
Sachyeriialtes wird, denk ich, yoUig ausreichend und klar sein. 
Eine Reihe einzelner Puukte, die hier noch femer zur Sprache 
kommen mdssen, konnen erst unten erortert werden. 

Perfectum und Aorist. Vom Perfectum ist im Latei- 
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mit grosser Strenge fest, und wir konuen nicht umhifl, 
hierin ein Festhalten des Alten und Ursprdnglichen zu finden. 

Ist nun die Auffassung von legeremus amaremus als Aorist 
des Subjunctiv der Syntax angemessen, so ist sie mit Rtlck- 
sicht auf die Form unabweisbar, denn diese entspricht ganz 
genau dem griech. Aorist auf acufnq u. s. w. Der Diphthong 
at ist im Latein. zu 6 contrahirt (wie in leg^mus am^mus), 
der Consonant s musste nach lateinischem Lautgesetze zwischen 
zwei Vocalen zu r rhotaciren: dar^mus amaremus audir^mus 
docer^mus statt eines vorauszusetzenden das^mus amasemus, 
welches in einer frttheren Sprachperiode sicherlich statt dare- 
mus gesprochen wurde, so gut wie man dase statt dare (Fest. 
s. V. dase). Bei consonantisdi schliessender Wurzel ist ein kur- 
zer Bindevocal eingeschoben leg-e-remus, der nur ausnahms- 
weise fehlt, z. B. es-s6mus, wo sich das s hinter vorausgehen- 
dem s in seiner ursprtinglichen Form erhalten hat — Eine 
andere Erklamng von legeremus als eine Composition der Wur- 
zel mit essemus ist nicht zu rechtfertigen. 

So hat slch von den Primarformen im Lateinischeu nur 
dasPr&sens in alien Modi gehalten, das Perfect nurimln- 
dicativ, der Aorist nur im Subjunctiv. Sehen wir von den ver- 
einzelten Formen eram und ero ab, so sind aUe abrigen Gon- 
jugationsformen des Lateinischeu neuere Blldungen. Auch die 
Perfecta Indicativi der vierten, zweiten und ersten Conj legation 
(auf vi und ui) gehdren in diese zweite Eategorie. 

£s ist nun interessant, dass das Lateinische in Bewahrung 
des alten Sprachgutes fast v3Uig mit dem Deutschen und dber- 
haupt den germanischen Dialecten dberein kommt. Das Deutsche 
hat ein Prasens fiir drei Modi gleich dem Lateinischeu: Indie, 
er schlagt, Subjunctiv: er schlage, Imperative schlag und ein 
Prateritum f&r den Indicativ und Subjunctiv: er schlug und 
er schlfige. Dies Prateritum ist etymologisch ein Perfectum, 
dem das griechische und lateinische Perfect wenigstens filr den 
Indicativ genau zur Seite tritt und welches in der alteren ger- 
manischen Sprache noch vielfache Spuren der Reduplication 
zeigt Die Bedeutung dieser Perfectform ist noch ausgedehnter 
als wie im Lateinischeu: sie wurde gebraucht ftlr die voilen- 
dete Gegenwart, aber sie war auch der regelmassige Ausdruck 
des Aoristes und (was im Lateinischeu nicht der Fall ist) far 
das dauernde Imperfectum. Spater bat sich dann die eigent- 



Lateinisehe Yerbalflezloii. 



13 



liche Perfectbedeutung verloren und ist durch eine Umschrei* 
bung aosgedrdckt worden : ich habe geschlagen , gerade wie 
aucli in den romanischen Sprachen der alten Perfectfonn (nous 
aim&mes = amavimns) die ursprftngliche Perfectbedeutung ver- 
loren geht, zu deren Ausdrucke eine Umschreibung verwandt wird 
(nous avons aim6). Wir mtissen mit Rdcksicht auf die Ety- 
mologie die Tempora unserer deutschen Sprache also folgender* 
massen bezeichnen: 



Pras. Ind. er liest 

Subj. er lese 

Imp. lies 

Per£ Indie, er las 

Subj. er lase 



Pras. Ind. legit 

Subj. legat 

Imp. lege 

Perf. Ind. legit 

Apr. Subj. legeret. 



Das lateinisehe Perf. Ind. hat ausser seiner eigentlichen 
Perfectbedeutung auch noch die Aoristbedeutung erhalten, das 
deutsche Perfect. Ind. hat seine eigentliche Perfectbedeutung 
verloren und bloss die Aorist-(und Imperfect-) bedeutung be- 
wahrt. Das Deutsche hat nun diese PrSteritumsbedeutung 
auch dem subjunctiven Perfectum (er lase) zuertheilt, das La- 
teinisehe aber hat die Prateritumsbedeutung bloss auf das in- 
dicative Perfectum beschrSnkt, fttr den Subjunctiv hat sich die 
im Indicativ zu Grunde gegangene alte Prateritumsform, d. h. 
der Aorist legeret erhalten. 

Noch auf eine andere Analogie zwischen lateinischer und 
germanischer Conjugation mdssen wir hier aufmerksam machen, 
die gewissermassen schon von praktischen Folgen fttr die Dis- 
ciplin der lateinischen Grammatik geworden ist. Unser , Alt- 
deutsch hat naralich vier Conjugationen , welche ganz genau 
in ihrer Formation den vier lateinischen Conjugationen ent- 
sprechen : 



lateinisch : legis 
legunt 



audis 
audiunt 



doces 
docent 



amas 
amant 



altdeutsch: lisis 
lesant 



wens 
werjant 



babes 
habent 



salbos 
salbont. 



Jakob Grimm hat die der dritten lateinischen Conjugation 
entsprechende altdeutsche Conjugation die starke genannt, die 
drei andem, welche der lateinischen vierten, zweiten und ersten 
entsprechen, als erste, zweite und dritte schwache Coiyugation 
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und die Imperfecta auf bam in ganz analoger Weise wie die 
Perfecta auf vi als componirte Formen gefasst werden mfissen. 
Wir wissen, dass der Vocal u, wemi vor ihm ein Consonant 
abgefallen ist, sich nicht bloss zu v, sondem auch zu b ver- 
hartet. Das u des einfachen Zahlwortes duo hat in der Ab- 
leitung „zwanzig" die Gestalt von v angenommen (viginti statt 
duiginti), in der Ableitung „zweimal" die Gestalt von b 
(bis statt duis). Ebenso konnte sich aucb das u von fuo 
nach Abfall des f zu b verharten, wie es sich in fiii zu 
V (vi) verhartet hat. Fftr das Prasens fuo dfirfen wir nun unbe- 
dingt wie fttr den Infinitiv fore die Bedeutung „ich werde" 
voraussetzen. Ein ama-fuo, nach Ausfall des f zu ama-bo ver- 
hartet, heisst: „ich werde lieben". Auf diese Weise ist das 
Futurum auf bo zu erklaren. Der Imperfectbildung eram ana- 
log dtlrfen wir nun auch ein altes, freilich als isolirtes Wort 
nicht mehr nachzuweisendes Imperfectum fuam voraussetzen. 
Durch Composition mit demselben entstand das Imperfectum 
amabam.aus amafuam. 

Perfectum fai Perfect. ama-(f)ni, zn ama-vi 

Prasens (mit Fntnr- 

bedeutung) fao Fatur. am3-(f)aO) zu ama-bo 

Altes nicht mehr erhal- 

tenes Imperfect, fuam Imp erf. am3-(fjaam, zu amS-bam. 

Ursprttnglich waren im Lateinischen sicherlich auch solche 
Futur- und Imperfectbildungen tiblich, welche dem griechi- 
schen Futur (auf ato) und dem griechischen Imperfect (auf ov 
mit Augment) entsprechen. Aber nachdem die Lateiner das in 
der Bildnng des schwachen Perfectums ama-(f)ui angewandte 
Princip weiter zu verfolgen imd die Verbalstamme nicht bloss 
mit dem Perfect fui, sondem auch mit dem futurischen Pra- 
sens fuo und dem alten Imperfectum fuam zu componiren an- 
gefangen batten, griff diese neue Art der Futur- und Imperfect- 
bildung so sehr um sich, dass sie in der uns vorliegenden 
Periode der lateinischen Sprache jene alten urspriinglichen Fu- 
ture und Imperfecte bis auf die Worter ero und eram vollig 
verdrangt hat; nur da, wo man sich zum Ausdrucke des Fu- 
turums der alten Optativform des Prslsens bediente, legemus 
und audiemus, hat die componirte Futurbildung mit bo nicht 
zur lierrschaft gelangen k5nnen. 
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IndioatiT. 

legtmns 
aadimus 
docSmns 
amamtiB 



Prfisens. 

Imperativ. Sabjanctiy. 



legite 
andTte 
docSte 
amate 



! 



legSmas 

aQdi&mns ^ Alter Conjunct. Pras. 

doceamns 

amSmns } Alter Opt at. Pras. 



Perfectum. 



iBgimus, tatudimns, scrTpsimas 

audT'Vimns) 

doc-uimns 

amS-vimnB 



Compositionen 
mlt ftiimtis 



Aoristus. 



Indicativ. 

Die Aoristform im Indicativ 
verloren gegrangen. Die Aorist- 
bedetftang wird dem Perf. ind. 
iibertragen, welches nunmehr 
aach aoristiscbeB oder hiBto- 
risches Perfect ist. 



Sabjanctiv* 



legerBmus 
audTrBmns 
docSremns 
amaremus 



, Alter Opt at. Aor. 



Imperfectum. 



Indicativ. 



Die alte Imperfectform verloren 
gegangen. Einziger Rest eram. 
firsetzt dureh Composition mit 
fa am = eram: 

legS-bSmus 

audie-bamns IComposition mit 

docs-bsmns (fuamu8=erSmua 

ama-bamns 



Futurum. 

Die alte Fnturfonh nur in ero erhalten. 
Sonst der Futnrbegriff ansgedriickt ent* 
weder dnrch den Op tat. Prasent: 

legBmns 

andiemns 
Oder durcb Composition mit dem PrSs. von fore: 

docs-bimns 

am3-bimns. 



Obwohl die lateinische Formation des Imperfects und 
FtttuTS nicht die alte Bildung dieser Tempora ist, so lasst sich 
doch mit Gewissheit sagen, dass diese alte der griechischen 

Westphal, Latieia. Conjugation. 2 
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Formationsweise entsprechende' BiHiing in einer fraheren Periode 
auch im Lateinischen vorhanden war (die alten Beste ero and 
eram beweisen es), und das Imperfect und Futur miissen wir 
deshalb hnmer als 2rwei dem Lateinischen von Anfange an zu- 
stehencte Tempora ansehen, auch wenn die Formen, in welcher 
sie in der uns vorliegenden Latinitat erscheinen, nicht die alten 
sind. Das Lateinische hat also 5 genuine Tempora: Praesens, 
Perfect, Aorist, Imperfect und Futur. Die Tabelle auf S. 17 
macht diesen Bestand der lateinischen Gongugation anschaulich. 

Nur Ein Tempus hat einen Imperatiy, das Prasens. Ein 
Rest von einem Perfect-Imperativ ist memento, doch mit Prasens- 
bedeutung. Unrichtig ist es, die Imperativformen auf to, tote, 
unto als Imperativ des Futurs anzusehen ; sie gehoren entschie- 
den dem Pr&sens an. 

Ein Subjunctiv wird im alten Flexionssystem des Latei- 
nischen nur vom Prasens und Aorist gebildet, denn der Sub- 
junctiv des Perfectums ist eine der Plusquamperfect- und Futur- 
exact-Bildung analog stehende nicht ursprdngliche Formation 
(vgl. S. 19). Ueber etwaige Reste einer alten nicht compo- 
nirten Subjunctivformation des Perfects ohne die Bedeutung 
der voUendeten Gegenwart s. unten. Der Subjunctiv des Fu- 
turs kann nur durch Umschreibung ausgedrflckt werden. 

Was den syntactischen Unterschied des Prasens- und Aonst- 
Subjunctivs anbetrifft, so weicht hier das Lateinische insofem 
von dem Griechischen ah, als der Subjunctiv des Aoristes gleich 
dem Indicativ die Bedeutung der Yergangenheit hat, w&hrend 
im Griechischen die Beziehung auf die Zeit verloren gieht. Das 
Lateinische ^steht hier wiederum dem Germanischen analog, wo 
der Subjunctiv des Prateritums (etymologisch des Perfects 
vgl. S. 12 unt.) die Zeitbedeutung des entsprechenden Indicativs 
behalt. Daher kommt z. 6. das Lateinische mit dem Germa- 
nischen, aber nicht mit dem Griechischen im Ausdruck der 
Wunschs&tze tlberein. — Noch einmal verdient darauf hinge- 
wiesen zu werden, dass die Subjunctivformen des Prasens je nach 
der Verschiedenheit der Conjugationsclassen entweder Conjunctiv- 
formen (mit k : legamus, audiamus, doceamus) oder Optativformen 
(mit S : amemus) sind, die Subjunctivformen des Aoristes dagegen 
s&nmitlich Optativformen (mit €). Auf die durch den Vocal i 
gebildeten Subjunctivformen des Pr&sens (slm, ve&m u. a.) ist in 
der Tabelle S. 17 keine Rticksicht genommen. Interessant 
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idt nun , dass das Gennanische auch hier wieder wie^ das La- 
teinische verfahren ist. Die Subjunctive des Prateritums 
(aoristischen Perfects) sind s&mmtli^h Optatiyformen (mit dem 
Vocal I), die Subjunctive des Prasens sind in der alteren Sprache 
sowohl Optativformen (mit 6 oder I) als Conjunctivformen (mit 
a, verkQi^ zu a). Die meisten altgermanischen Dialecte haben 
sich zwar auch im Prasens fttr die Optativformen (mit e) ent* 
schieden, aber einer von ihnen, der alts&cbsische gebraucht 
ebenso baufig ohne Rdcksieht auf einzelne Verba die Formen 
mit a, in denen wir nur alte Conjunctivformen erblicken konnen. 

3. Das Flusquamperfect, Futurum exactum 
und das Perfect des Subjunctivus. 

Den seiner Personalendungen entblossten Perfectstamm 
leg-, tutud-, scrips-, aiidiv-, docu-, amav- componirt der Lateiner 
mit folgenden Tempus- und Modusformen des Verbums esse: 
dem Imperfectum Indie, eram, dem Aorist des Subjunctivs essem, 
dem Futurum ero, dem Prasens des Subjunctivs und Infinitivs sim 
und esse. Dadurch erhalt er einen Ausdruck ftlr das Plusquamp. 
Ind. und Subjunct , far das Futur und ftir den Subjunctiv und 
Mnitiv des Perfects. Hierbei ist zweierlei zu bemerken. Der 
Ton des Hiilfeverbums geht verloren und daher wird der Vocal 
e desselben, wenn er nicht durch folgendes.r geschtitzt ist, 
zu i verfl^chtigt daher tutud-essem zu tutud-issem, tutud-esse 
zu tutud-dsse, aber tutud-eram, tutud-ero. Femer erscheint 
in dieser Composition der Subjunctiv des Prasens zwar auch 
in der Form sim , aber gewShnlich in der Form von erim 
(aus esim rhotacirt); dies e in erim ist nicht Bindevocal, 
sondem erim oder esim ist als die alte Form von sim anzu- 

« 

sehen, geradeso wie man frfiher esum statt sum sagte. 

Plusqu. Ind. tutud-eram, amav-eram 

Subj. tutud-issem, amav-issem 

Futur. exact. tutud-ero, amav-ero 

Perfect. Subj. tutud-erim, amav-erim 

Perfect. Infln. tutud-isse, amav-isse. 

4. Das Passivum. 

Das Griechjsche drttckt mit Ausnahme des'Aoristes und 
Futurs das Medium und Passivum durch dieselben Endungen 
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mit grosser Strenge fest, und wir koBnen nicbt uinhki, 
hierin ein Festhalten des Alten und Ursprdnglichen zu fiuden. 

1st nun die Auffassung yon legeremus amaremus als Aorist 
des Subjunctiv der Syntax angemessen, so ist sie mit Bflck- 
sicht auf die Form unabweisbar, denn diese entspricbt ganz 
genau dem griech. Aorist auf aaifHQ u. s. w. Der Diphthong 
ai ist im Latein. zu S contrahirt (wie in leg^mus am^mus), 
der Consonant s musste nach lateinischem Lautgesetze zwischen 
zwei Yocalen zu r rhotaciren: daremus amarSmus audirSmus 
docer^mus statt eines vorauszusetzenden dasemus amasemus, 
welches in einer frdheren Sprachperiode sicherlich statt dare- 
mus gesprochen wurde, so gut wie man dase statt dare (Fest. 
s. v. dase). Bei consonantisdi schliessender Wurzel ist ein kor- 
zer Bindevocal eingesehoben leg-e-remus, der nur ausnahms- 
weise fehlt, z. B. es-sSmus, wo sich das s hinter vorausgehen- 
dem s in seiner ursprtinglichen Form erhalten hat — Eine 
andere Erklarung von legeremus als eine Composition der Wur- 
zel mit essemus ist nicht zu reehtfertigen. 

So hat sich von den Prim&rformen un Lateinischen nur 
das Prasens in alien Modi gehalten, das Perfect nur im In- 
dicativ, der Aorist nur im Subjunctiy. Sehen wir von den ver- 
einzelten Formen eram und ero ab, so sind alle abrigen Gon- 
jugationsformen des Lateinischen neuere Bildungen. Auch die 
Perfecta Indicativi der yierten, zweiten und ersten Conjugation 
(auf vi und ui) gehdren in diese zweite Eategorie. 

Es ist nun interessant, dass das Lateinische in Bewahmng 
des alten Sprachgutes fast vdllig mit dem Deutschen und dber- 
haupt den germanischen Dialecten dberein kommt. Das Deutsche 
hat ein Prasens ftir drei Modi glelch dem Lateinischen: Indie 
er schlagt, Subjunctiy : er schlage , Imperatiy : schlag und ein 
Prateritum fiir den Indicatiy und Subjunctiy: er schlug und 
er schldge. Dies Prateritum ist etjmologisch ein Perjfectum, 
dem das griechische und lateinische Perfect wenigstens fdr den 
Indicatiy genau zur Seite tritt und welches in der alteren ger- 
manischen Sprache noch yielfache Spuren der Reduplication 
zeigt. Die Bedeutung dieser Perfectform ist noch ausgedehnter 
als wie im Lateinischen: sie wurde gebraucht ftlr die yollen- 
dete Gregenwart, aber sie war auch der regehnassige Ausdruck 
des Aoristes und (was im Lateinischen nicht der Fall ist) far 
das dauernde Imperfectum. Spater hat sich dann die eigent- 
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liche Perfectbedeutung verloren unii ist durch eine Umschrei* 
bung ausgedrflckt worden : ich habe geschlagen , gerade wie 
aucb i^ den romanischen Sprachen der alten Perfectform (nous 
aimames = amavimus) die ursprtlngliche Perfectbedeutung ver- 
loren geht, zu deren Ausdrucke eine Umschreibung verwandt wird 
(nous avons aim^). Wir mdssen mit Rtlcksicht auf die Ety- 
mologie die Tempora unserer deutschen Sprache also folgender- 
massen bezeichnen: 



Pras. Ind. er liest 
Subj. er lese 
Imp. lies 

Perf. Indie, er las 
Subj. er lase 



Pras. Ind. legit 

Subj. legat 

Imp. lege 

Perf. Ind. legit 

Apr. Subj. legeret. 



Das lateinische Perf. Ind. hat ausser seiner eigentlichen 
Perfectbedeutung a u c h noch die Aoristbedeutung erhalten, das 
deutsche Perfect. Ind. hat seine eigentliche Perfectbedeutung 
verloren und bloss die Aorist-(und Imperfect-) bedeutung be- 
wahrt. Das Deutsche hat nun diese Pr&teritumsbedeutung 
auch dem subjunctiven Perfectum (er lase) zuertheilt, das La- 
teinische aber hat die Prateritumsbedeutung bloss auf das in- 
dicative Perfectum beschrfinkt, fttr den Subjunctiv hat sich die 
im Indicativ zu Grunde gegangene alte Prateritumsform, d. h. 
der Aorist legeret erhalten. 

Noch auf eine andere Analogic zwischen lateinischer und 
germanischer Conjugation mtlssen wir hier aufmerksam machen, 
die gewissermassen schon von praktischen Folgen fttr die Dis- 
ciplin der lateinischen Grammatik geworden ist. Unser , Alt- 
deutsch hat namlich vier Conjugationen , welche ganz genau 
in ihrer Formation den vier lateinischen Conjugationen ent- 
sprechen : 

lateinisch: legis audis doces amas 



legunt 



audiunt docent 



amant 



altdeutsch: lisis 
lesant 



weris babes 

werjant habent 



salbos 
salbont. 



Jakob Grimm hat die der dritten lateinischen Conjugation 
entsprechende altdeutsche Conjugation die starke genannt, die 
drei andem, welche der lateinischen vierten, zweiten und ersten 
entsprechen, als erste, zweite und dritte schwache Coigugation 
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amat se sa amat-u^sfi, ^botiuM amatur(e) 
amant se zn amant-n^sS. rhotadH aiiiantar(e) 

nebst schliesslichem Ab&Il des e. Es mOge einstweilen genftgen, 
die genannten Vocale als eufonische BiBdevocale zu fassen. 
Ob noch eine andere Auffassung moglich ist, wird sich spftter 
zeigen. 

Endlich sollte man nun auch iiir die 2 plur. eine analoge 
Form erwarten, etwa legiter aus legiti'se. Aber hier tritt eine 
ganz andere Form ein, n&mlich eine dem grieehischen media- 
len Particip Xiyofitvoi entsprechende Form legiminl, hinter wel- 
cher wir ein estis und im Imperativ ein este zu erganzen 
haben. Aber dies estis oder este feUt stets ; der Lateiner hat 
kein Bewusstsein mehr, dass dies eine adjectivische Participial- 
form ist, weiss daher auch nicht mehr, dass legiminl eigent- 
lich ein plur. masc. ist und gebraucht es unbektLmmert um das 
Genus auch bei feminalem und neutralem Subjecte (ftlr legi- 
minae und legimina); ja er vergisst den Ursprung der Form 
so sehr, dass er die Participialendung mini nicht bloss an 
sammtliche Tempera anffigt: legebamini, legibimini, sondem 
was noch viel mehr gegen den Sprachgeist verstdsst, sogar an 
die Formen des Subjunctivs: legaminl, legeminl, legeremini. 
Das ist also ein Participium vom Optativ und Conjunct! v ge- 
bildet! Man hatte statt legaminl sagen soUen: legiminl sitis, 
statt legeminl ein legimini eritis; statt legeremini ein legiminl 
essetis. Einen so argen Verstoss gegen den Genius der 
Sprache hat sich das Lateinische nur hier zu Schulden kommen 
lassen. 

Ueberblicken wir nun die so entstehenden Formen noch 
einmal : 



lego se zu legosg, rhotacirt .... legore, abgekiirat legor. 

leffisseznl^^^^'"^^ ^"" '^^®^■• 

^ llegis-i-se legeris. 

legit s6 zu legit-u-s8 legiture, abgek. legitur. 

legimus s6 su legimu'-s6 l^imure, abgek. legimur. 

legitis se UDgebraueh]., statt dessen legiminl se. estis. 

legunt se zu legunt-u-s-6 legunture, abgek. leguntur 

legam s6 zu lega'sfi legare, abgek. legar. 

lege se zn legesft legere. 
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legito se m legitose legitore, abgek. legitor. 

legite se nngebraachl., statt dessen legimim: sc. este. 

leganto se zn leguntose leguntore, ahg«k. leguntor. 

£s ist wohl zu beachten, dass in der 3. sing, aller Passiv- 
formen der dem t yorausgeliende Vocal mit einziger Aus- 
nahme des praes. ind. der dritten durchgangig lang ist, legl- 
tur, aber audltur, docetur, amatur, legator, legetur, audiatur, 
audietur, doceatur, ametur, legebatur, legeretur u. s. w. Wir 
haben hierin einen entschiedenen Beweis, dass der dem t vor- 
ausgehende Vocal mit Ausnahme des einzigen legilur frilher 
durchg&ngig lang war. Die Passivcomposition ist also zu einer 
Zeit entstanden, wo das spater immer allgemeiner gewordene 
Gesetz, dass in mehrsilbigen Wortern der Vocal vor auslauten- 
dem t verktlrzt werden muss, noch nicht aufgetreten war. 

Wir nennen diese Bildungen Passiva, und Passiva sind es 
in der uns vorliegenden Sprachperiode des Lateinischen aller- 
dings. Aber die Form lasst keinen Zweifelf, dass sie ur- 
sprtoglich mediale Bedeutung hatte. Ein amat se ist dem 
Begrifie nach zmiachst kein „er wird geliebt"; es kann erst 
in zweiter Instanz auch zum Trager dieser Bedeutung ge- 
macht werden, die Passivbedeutung kann nur eine secundare 
sein. Nun aber zeigt sich im Lateinischen die Eigenthtimlich- 
keit, dass die primare Bedeutung, namlich die mediale, ganz 
geschwunden und die secundare Passivbedeutung die einzige 
geblieben ist. Doch wir haben aus jener Zeit, wo die Medial- 
bedeutung noch lebendig war, eine ziemlich grosse Zahl von 
Bildungen dieser Art, welche keine Passiva sind, sondem genau 
denjenigen Verben des Griechischen entsprechen, welche me- 
diate Form, aber active Bedeutung' haben. Dies sind die so- 
genannten Deponentia. 

Ganz anders ist die Passivbildung im Perfectum und den 
davon abgeteiteten Plusquamperfect und Futurum exactum. 
Dies sind keine ursprdnglichen Media, sondem sie mtlssen von 
vom herein Passivbedeutung gehabt haben, denn sie werden 
durch das passive Participium des Perfects mit dem Prasens, 
Imperfectum und Futurum oder Futurum exactum von esse 
ausgedrdckt, eipe Bildung, die genau der griechischen Um- 
schreibun^ des passiven Perfects und Plusquamperfects mit dem 
passiven Participium des Perfects und a^r oder ^v entspricht : 
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I. Das bindevocalische Pr&sens. 

Ehe wir auf die Natur des Bindevocals eingehen, wollen 
wir die hiarher gehSngen Yerbalflexionen dbersehen. Es ge- 
horen nur die Flexionen der sogenannten dritten Coojugation 
hierher, und zwar werden wir ausser den drei Modi des Pra- 
seiis, dem Jndicativ, Imperativ und Subjunctiv^ hier auch das 
Fatar der dritten mit einzureihen habeji, welches > wie wir 
sahen, seinem Ursprunge nach ein Optativ des Prasens ist 

Diese Formen erieiden im Fortschritte der uns vorliegen- 
den lateinischen Sprachperiode gleicbsam vor unseren Augen 
mancherlei Yeranderongen. Zun&chst zeigt sich ein nicht hoch 
genug anzuschlagender Unterschied zwischen der friiheren 
(Plantinischen) und der spateren Sprachepoche in Beziehong 
auf die Prosodie. Je weiter eine Sprache fortschreitet, urn so 
weniger ist sie gen^, die vollen klingenden Yocale der En- 
dungen festzuhalten. Den deuUichsten Beweis hierfQr gibt 
unser Mittel- und Neuhochdeutsch im Gegensatze zum Alt- 
hochdeutschen, dessen reicher Yocalismus in den Endsilben 
spaterhin Oberall zu kurzem tonlosen e abgeschwacht ist. Auf 
einem ganz &hnlichen Standpuncte steht unter den romanischen 
Sprachen das Franz5sische , welches in alle deqenigen En- 
dungen des Lateinischen, welche unl}etont waren, eben&lls den 
Yocal zu stummem e verktirzt hat: amo, amas, amat, amant 
zu aime, aimes, aime-t, aiment. Aber schon das Lateinische 
selber macht vor unseren Augen den Anfeing dieses Processes, 
indem es zwar nicht die QualitUt, wohl aber die Quantitat des 
Yocales in der Schlusssilbe angreift. Jede alte Lange der End- 
silbe muss in mehrsilbigen Wortem zu einer EUrze werden, 
im Falle ein anderer Consonant als s oder ns darauf folgt, — 
nan^entlich tritt diese YerkOrzung vor auslautendem t em. Zor 
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Zeit des Plautus ist dieser Process noch nicht Tdllig zu Qunsten 
I des kurzen Vocales entschieden, denn Plautus sagt noch leg&t 
i and legate leg£t und leget n^en einander, und auch in den 
drei flbrigen Cionjugationen und den tibrigen Modi und tTem- 
pora besteht diese Ancipitat yor auslautendem t: amit, amet, 
docet, doceat, audit, audiat, audiftt, legeret, legent, legerat, 
I legisset, legebat. Die einzige auf t auslautende Verbalfonn, 
I welche immer eine Kdrze zeigt und niemals eine LSnge, ist 
das Prasens Indicativi der dritten Conjugation, legit (nie legit), 
wahrend das Perfectum Indicativi wieder anceps ist : legit l6glt. 
Dies ist im Allgemeinen die durch Ritschls Untersuchungen fest- 
gesteUte Thatsaehe. Fleckeisen will zwar auch dem Prasens 
Indicativi der dritten legit fUr die Plautinische und noch fiir 
die spatere Zeit neben der EHrze auch die Lange vindiciren, 
wir werden aber alsbald sehen, dass das Prasens legit niemals 
laDg gewesen sein kann. Es lILsst sich kUrzlich der Satz auf- 
stellen, dass alle die auf einfaches t ausgehenden Yerbalformen, 
welche in der entsprechenden zweiten Person Sing, einen langen 
Vocal haben, in der Plautinischen Zeit sowohl mit kurzem, als mit 
langem Yocale gesprochen wurden. Ausser vor dem auslauten- 
den t der dritten Person zeigt sich die Ancipitat des Endsilben- 
Vocales auch vor dem r des singularen (nicht des pluralen) 
Passivums: legor, legar, legebar, legerer u. s. w. 

Die sp&tere Zeit hat vor di^em t und ^r tlberall nur 
kurzen Vocal : findet sich bei Dicfatem des Augusteischen Zeit- 
alters eine solche Silbe hin und wieder im Hexameter ohne 
folgende Position als Lange gebraucht, so ist dies wohl schwer- 
lich ein Best der alten Plautinischen Ancipitat, sondem erklart 
sich aus der Gasur des Hexameters, welcher die Romer gleich 
ihren Vorbildem den Griechen bisweilen die Kraft einer rhyth- 
mischen SilbenverlUngerung, wenn wir uns so ausdriicken woUen, 
zugestehen. 

Eine zweitQ spaterhin verktlrzte Form ist das aislautende 

der ersten Person. 

Pluralis. 
Singularis. 

act. pass. act. pass. 



lego legor u. or 

legis legeris u. ere 

legit legitur 



legimus legimur 

legitis [legiminl] 

le^t leguntur 
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GonjimctlT-Foim (Modus snbJiixietlTtui) 



legam legir u. ar 

legas legaris 

leg&t u. at legator 



legamus legamur 
legatis [leg&mini] 
legant legantur 



Optativ-Fonn (Tempos ftitumm) 



legam 
leges 
leg^t a. et 



leg&r u. ar 
legeris u. ere 
legetur 



lege 
legito 

legito 



legere 

ilegitdr u. itor 
[legimino] 
I legltfir u. Itor 
j [legimino] 



legSmus legemar 
legetis [iegeminl] 
legent legentor 



Imperativ 

legite ) 
legitote jaegiminl] 

legontd legunt6r a. untdr. 



Wo wir bei den aof t und r auslantenden Formen eine 
Prosodieverschiedenheit angemerkt haben , (l^at und at , legor 
und or u. s. w.), da ist die zweite durch langen Vocal charac- 
terisirte Form die bei Plautus noch gebr&uchliche , spaterhin 
aber verschwundene Form. Jeder activen Form haben wir die 
entsprechende passive hinzugeftlgt, von denen nach S. 20 ff. 
legar aus lega'se (ftlr legam se) entstanden ist u. s. w. 
Klar wird sein, weshalb wir die Formen legiminl, legSminl u. s. w. 
und far den Singular das nach Analogie des Catonischen 
famine gebildete legimino in Klammem eingeschlossen haben — 
es haben ja diese Formen etymologisch mit den entsprechen- 
den Activformen nichts zu thuu, sondem sind Participialbil- 
dungen. Worauf es nun hier bei den passiven Formen an- 
kommt, ist die wohlzubeobachtende Thatsache, dass einem legit 
im Passiv ein legitur mit kurzem Vocale, dagegen dem legat 
und leget ein legatur und legetur mit langem Vocale gegentlber 
steht. Bedenken wir, dass die Passivformen in einer vorplauti- 
nischen Zeit durch Composition einer activen Form mit dem 
Reflexivum se entstanden sind, und dass in der Plautinischen 
Zeit die dem legatur und legetur entsprechende Activform 
noch lang gesprochen (legat, leget), spater aber stets verktlrzt 
wird (legat, legftt), so folgt daraus ohne weiteres , dass jene 
Activformen als die Voraussetzungen der langvocalischen Passiv- 



1. Das blndeTocaHsebe PrSsens. 29 

formen leg&tur, leg^tnr in einer vorplautinischen Zeit nur lang 
gesprochen sein k5nnen. Die Activfonn verliert die L&nge, weil 
ein attslautendes t darauf folgt, die Passivfonn beh&lt die L&nge, 
weil sie hier nicht in der Schlusssilbe, sondem in einer offenen 
inlaatenden Silbe steht. Im aetiven Indicativ Pr&sentis aber 
ist immer nur eine Ettrze gesprochen : legit , denn auch die 
hienron ausgehende Passivform hat nur die Ettrze lesp[tur. 
Wir mtlssen also sagen, die Mhere Latinit&t kannte nur 
die Fonn legat, leget, sie hat sich erst im Laufe der Zeit, 
hat sich erst nach Entstehung des Passivs zu der sp&ter 
ganz allgemein gewordenen Form leg&t, leg6t abgesdbiw&cht. 
Sehen wir auf diese Weise die Plautinische Lange gereditfertigt, 
so kSnnen wir nun auch ohne weiteres flir diejenigen; Formen, 
bei welchen uns das Passivum nicht zu Htilfe kommt , die bei 
Plaatus Torkommende Prosodie mit langem Vocale als die ur- 
sprOngliche ansehen und der frdheren Zeit lediglich den Gebrauch 
eines legor, legar, legitor, leguntor vindiciren. Aus der Pro- 
sodie legar dtlrfen wir uns nun aber wieder einen Schluss auf 
die ursprilngliche Prosodie der entsprechenden Activform legam 
erlauben. Das a muss hier lang gewesen sein, denn sonst 
ware die Lange des Passivs nicht erklarlich: 

legam lega'se legare legar. 

Der Abfall des Gonsonanten m vor dem folgenden se kann die 
Verlangerung des Vocals a nicht verursacht haben, denn in 
der zweiten Person sing., wo ebenfalls ein Gonsonantenabfall 
Yor s eintritt, bleibt der Vocal im Indicativ kurz 

legis legi'se legare, 

und nur im Subjunctiv ist er lang, aber aus dem Grande, weil 
er hier auch im Activ lang ist 

legas lega'se legare. 

Hiemacb leidet es keinen Zweifel, dass die alte Prosodie 
flir den Subjunctiv resp. das Futurum folgende war: 

legam legas legat legamus legatis legant 

und ebenso auch in den anderen Conjugationen und Temporibus 

legerem legeres legeret legerSmus legeretis legerfint 
amem ames amet amemus ametis ament. 

Dem Vocale in der dritten Pluralis gibt der Dichter ilberall 
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die rhythmische Geltong der Lange, er ist eine jyAeaa (mtQi, 
positionslang^^ In der Attsspiaohe aber iBt er in der. spateren 
Zeit nicht minder eine qnian fio^xaa wie in der dritten Person 
des Singular, denn von alien schliessenden Doppdconsonanzen 
ist ns die einzige, welche der Lange nicht feindlidi ifit Fflr 
die frahere Zeit dagegen, als sich jene BeeinfloBsuDg der 
Profiodie dnrcJh die anslautenden Consonanten noch nicht 
geltend gemacht hatte, dflr£en wie auch fbr legant, logerent, 
ama&t eine qiiaei fMoiQa annehmen und kOnnen den Satz aof- 
stellen : der Conjunctiy und Optativrocal war in der froheren 
Latittitiit in alien Personen des Sing, und Plural eln langer, 
wUirend er spateiiiin von den activm Fonnen nur in 2^ sing. 
und 1. 2*. plur. die L&nge bewahrt hat 

£in andrer Unterschied zwischen alterer und Bpaterer Lati- 
nit&t bezieht sich auf die kurzen Vocale i und u des prasentisehen 
IndicativB und Imperativs in der dritten Conjugation. Statt 
des kurzen i wurde hier Mher ein e , statt des kurzen u 
ein ges^»ohen. Das war freilich in der plautinisqhen Zeit 
nicht mehr der Fall, aber die Utesten Inschriften, Citate der 
Grammatiker und Beste altromischer Liedei' geben von jenem 
Zustande der Spraohe Kunde. 

Die beiden kurzen Vocale e und o sind die Ablautsformen 
des Yocales a. Im Griechischen haben dieselben bis auf wenige 
Ausnahmen (wie rUrto statt rdxto) und dgl.) ihre Gestidt € und o 
bewahrt, im Lateinischen aber kann sich 6 nur in der Wurzel 
halten, in den Endungen muss es, wenn es nicht dul'ch folgendes 
r (Oder ss) gehalten wird oder den Alislaut des Wortes bildete, 
zu i werden, sowohl in offener als geschlossener Silbe. Daher 
ist leget zu legit, leges zu legis geworden, und ganz analog 
mtissen wir auch fdr legitis, legite die Formen legates, legete, 
fttr legito ein legeto, pass, legator, ftir legiminl ein legemeni 
voraussetzen. Der alte Ablaut o hat sich in den Endungen 
im ganzen ISnger gehalten als e; auch die augusteische Zeit 
noch hat ihn da bewahrt, wo ihm ein u oder v vorausging, 
(man sagte coquont, loquontur, coquonto, coquontor im Imperat) 
Frtlher aber war er nicht auf ein vorhergehendes u oder v be- 
schrankt, wie die alte Form faciont beweist. Und nicht bloss in 
der 3. plur. ind. pras. hat er seine Stelle gehabt. Wir mflssen 
auch ein imperativlsches legonto, pass, legontor, ein legemos 
pass, legemdr, legamos, pass, legampr voraussetzen. . 



1. Das %!ndev^oeall8cbe Pr&aeiis. 



31 



Yon ganz besonderem Interesse ist nun aber, dass in einem 
Verse der alten Saliarischen Carmina hinter der Endung ont 
des pras. ind. i^och der Vocal i vorkommt, also die Endang onti : 

Cum td tonas Leuc^sie prae tet tremonti (omneis). 
Wir sehen, dass je mc^r wir in die alte Zeit zurttckgehen, 
am so grSsser die Bertthrongspnnkte zwischen Griechischem 
and Lateiniscbem werden. Es vfirA daher zwec^massig sein, 
bei der zu gebenden Uebersicht der Conjugationsformen der 
alteren und neueren LatinitUt auch sogleich das griechische 
zur Vergleichung herbeizuziehen. Vorher jedoch muss noch 
aof eine altlateinische Form aufmerksam gemacht werden. 
Dies ist eine Futurform legem statt legam. 

Wir erfahren bier nun auch , dass das m in der ersten 
Person sing, abgeworfen werden konnte. Dies beriihrt sich mit 
der ahnlichen Erscheinung bei Nominalformen, woYon die alteren 
Inschriften zahlreiche Beispiele gew&hren. Ebenso sagte man 
also auch attinge' statt attingem (denn wir haben hier tlberall 
L&Dge des Vocals vorauszusetzen) und wird in derselben Weise 
auch attanga' nebenattingam, tega' statt legam, ame' statt a,mem, 
\eg&i* statt. legerem gesagt haben, denn obwohl wir diese 
Formsn ans der Udiyerlieferiing nicht nachweisen kfiiinen, 
mflssen wir ihr Vorkommen in der alteren Latinit&t doch 
ans der entq[)rechend6n Passivform,. leg&r, am$r, legerer er* 
scUiesaefi, die nurans einem leg&^ d$, ame' s€i, legere' sS 
statt legfim sfi^ amfim se, legerem se entstanden sein kdnnen. 





Pr&s. Indicat 


. 


Grieeb. 


Altlatein. Vulgatlatein. 


kiym 


legjD l$gttr 


lego 


legdr 


{Uytai) Xiyets 


lSg&, ISgSV (l$g$r^),6rS 


legis, legl 


legeris, ere 


Uyeji^ Xeyetij) 


legSt (Igggtdr) 


legit 


legitur 


liyofjLBi 


(ISggmds, 8md^ ISggmtfr) 


legimas 


legimnr 


liyert 


a^StSsj 


legitis 




Uyorti 


VilfitkiSt, tfat (l^i^r) 


legant 


legnatnr. 




Conjunctiv. 




Uytttfu^ Xdyw 


V^^m, (IdgS') 16g&r 


legam 


legXr 


{Upfii) Xiyrfi 


ISgSSy ISgS' ISgariB, are 


legas 


legarifiK are 


(^w*)^W 


legat (legator) 


legat 


legatur 


Uytofiei 


(l^amos, Smo* ISgamor) 


legamuB 


legamnr 


UyrftB 


(ISgates) 


legStis 


» 


^a>rr« 


ISg&Bt (ISgaator) 


legant 


legantur. 
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Optativ (Ftttor). 



Griech. 
Xfyoifu, liyotv 

Xeyofre 
Xiyoievij) 



Altlatein. 
riggam, (18««') ^^"^ 

Ifiges IfigBreB, ere 

(legemoB, emo' ISgemor) 

(ISgetes) 

legent (16gBntor) 



Imperativ. 



VnlgSrIatein. 
legam legar 



legos 


legeris, ere 


legSt 


legator 


legBmas 


legSmur 


legetis 




legent 


legentor 



XiyB 

Xiye%s 

• • • • 
Xeyovrofir) 



ISge ISgSrd 

(legStOt, 6tO) 

(IggStOt eto 16g«tOr) 

(i^«te) 
(legstots) 

IggdntOt dnto ISgdntOr 



lege 

legito 

legito 

legite 

legitote 

legiint5 



legere 
legitor, nititor 

legnntor. 



Die eingeklammerten Formen sind in den nns erlialtenen 
Sprachdeiikmaiern nicht nachzuweisen, aber mit Sicherheit vor- 
aaszusetzen. ^ir wollen sie nach einmal im Zosammenbange 
einer kurzen Mustenmg imterwerfen. 

1) Die BiWnngen leges, leget, legont ftlr l^is, legit, legunt 
sind uns flberliefert. Hiernach setzen wir auch fttr das i in 
legite und legitis ein e voraus , ein e und o far das i raid 
u nun demnach auch fdr legimus. Was nun legimus 
anbetriflft, so ist zwar keineswegs ftlr jedes ii anzunehmen, 
dass es frtther o lautete, sicherlich nicht fttr das us der vierten 
Declination, denn dies ist ein ursprangliches , kein aus a ab- 
gelautetes. Aber wo die Ablautung aus a sicher ist (und dem- 
gemS-ss die Griechen ein o oder « haben), da entspricht dem 
us in der alteren Latinitat ein os : filios. Dass nun das u in 
legimus ein Ablaut aus a ist, zeigen die yerwandten Sprachen 
z. B. das Indische, wo die Endung mas lautet, und auch die 
entsprechende griechische Endung fug weist ebenso sicher durch 
den Vocal « auf einen Ablaut aus a hin. Fraglich kSnnte 
nur sein, ob wir in dem passiven legitur, leguntur u, s. w. mit 
Recht ein altes o fttr u vorausgesetzt haben. Eine sp&tere 
Erwagung wird auch dies zur Gewissheit machen. 

2) Die Fonn lege fUr legem als Form der alteren Latinitat 
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ist iiberliefert. Hiernach auch ein lega' neben legam voraus- 
zusetzen, verlangt die Analogic und die Passivfonn legar (aus 
lega'se). Die Form lege' fttr legfes durfen wir unbedingt nach 
dem Catullischen dabi' annehmen. 

Wir unterscheiden in den vorstehenden Formen drei ver- 
schiedene Bestandtheile. 1. Die Wurzel (leg), 2. das die Personal- 
und Numerusbestimmtheit ausdrilckende sprachliche Element, 
3. ein vocalisches Element in der Mitte zwischen der Wurzel 
und dem Personal- und Numeruszeiehen , welches im Indicativ 
und Imperativ] die rein euphonische Bedeutung des Bindevocals, 
im Conjunctiv und Optativ aber die Bedeutung des Modus- 
vocales hat. 

Personal- und Numeruszeiehen. 

a. Im Indicativ, Conjunctiv, Optativ. Wir bemerken, 
dass im Lateinischen die erste Person Singularis auf m aus- 
geht Oder ohne Consonanten endet, die erste Person Pluralis 
auf mus (alt mos), die zweite Person Singularis auf s, die zweite 
Pei-son Pluralis auf tis (alt tes), die dritte Person Singularis 
auf t, die dritte Person Pluralis auf nt. 

lego- lega-m lege-m 
legi-mus lega-mus lege-mus 

legi-s lega-s lege-s 
legi-tis lega-tis lege-tis 

legi-t lega-t lege-t 
legu-nt lega-nt lege-nt. 

Da Indicativ, Conjunctiv und Optativ gleich auslautet und 
das diese drei Modi formell von einander unterscheidende 
Element nur der vorausgehende Vocal ist, so schliessen wir, dass 
gerade jene consonantischen Elemente es sind, welche als 
eigentliche Trager des Personal- und Numerusbegriffes ange- 
sehen werden miissen. In alien verwandten indogermanischen 
Sprachen, im Griechischen , Germanischen , Indischen u. s. w. 
finden sie sich in derselben Bedeutung wieder. Schon lange 
hat man erkannt , dass diese Personalzeichen des Verbums 
wesentlich mit den Lauten iibereinkommen , welche als die 
charakteristischen Trager des Personalbegriffes in den Pronomina 
erscheinen. In der ersten Person des Singular und Plural 

Westphal, Latein. Coi\jugatioii. 3 
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haben wir ein m, dasselbe m, welches sieh im Pronomeii der 
ei*sten Person wiederfindet : me, mei, mihi, fif, i-fifj ^-/iti^, mich, 
mir. In der ersfen Person sing, des indie, pr&s. der gewohn- 
lichen Conjugation] zeigt sich das auslautende m ebensowemg im 
Griechischen me im Lateinischen : liyoo^ lego, aber wenn ims hier 
auch nicht das Indische zu Hulfe kame, wo sich das m in der 
ersten Person des Indicativs dorchgehends erhalten hat, so 
wUrden wir auch schon innerhalb des Lateinischen oder Grie- 
chischen selber zu der Erkenntniss kommen , dass es in einer 
Mheren Zeit nicht bloss im Conjunctiv und Optativ, sondem 
auch im Indicativ seine Stelle gehabt, und dass man in 
frftherer Zeit ebenso gut legom wie legam und l^em oder 
amem gesagt hat. Auch die Form legem verliert, wie wir 
oben gesehen, bisweilen ihr m und lautet bloss lege, ebenso 
wissen wir, dass der griechische Conjunctiv sogar gew5hnlich 
Xdyai und nur selten (im homerischen Dialecte) Xeyoofu lautet. 
Dieser fiir den griechischen Conjunctiv (Uytofu) und die latei- 
nische Optativform legem nachzuweisende Abfall des Personal- 
zeichens ist im Indicativ der gew5hnlichen Conjugation constant 
geworden. Aber dies auch nur in der gewOhnlichen Conjuga- 
tion. Denn es gibt eine Reihe von Verben, welche ihr m auch 
im Indicat. Pras. durchgangig bewahren (ti/il, q^rifii, vidrnu u. s. w. 
die eben deshalb Verba in m genannt werden), und auch im 
Lateinischen gibt es ein solches Yerbum, namlich das dem d^i 
entsprechende sum. 

Die zweite Person hat im Singular ein s, im Plural ein 
tis; ahnlich im Griechischen : Uytiq^ keyoig, plur. Xeyne, Xiyoixt, 
Dieses s und t ist mit dem s und t in av, rif, tu identisch. 

Die dritte Person hat ina Singular ein t, im Plural ein nt. 
Im Griechischen istt nach den hiergeltenden ihm eigenthtlmlichen 
Lautgesetzen haufig abgefallen: Xeyoi statt Idyoiv, Uyouv statt 
Xeyouvr, w&hrend es sich im Lateinischen constant gehalten hat. 
Man hat erkannt, dass dies r ein und dasselbe ist mit dem 
charakteristischen Consonantendes Demonstrativstammes, welcher 
in seiner einfachsten Gestalt im griechischen Artikel to, rov, 
rm und in den lateinischen Demonstrativpartikeln tum und tam 
erscheint , ausserdem aber in vielen paragogischen Bildungen 
wie rovrov, avrog, lat. iste, istum, tot, tantus u. s. w. 

Es ist dies einer der wichtigsten Satze der Grammatik, 
dass das characterivStische Zeichen der ersten Person des Verbums 
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mit dem des ersten Personalpronomens , das characteristische 
Zeichen der zweiten Person des Verbums mit dem des zweiten 
Personalpronomens und das characteristische Zeichen der 
dritten Person des Verbums mit dem des Demonstrativstammes 
identisch ist. Freilich gehOrt zum characteristischen Zeichen 
des zweiten Personalpronomens auch noch der Vocal u (tu, ri), 
av): dies u ist zwar im lateinischen und griechischen Verbum 
verschwunden , aber im Indischen ist es noch in mehreren 
Verbalformen der zweiten Person erhalten und muss in eirier 
frflheren Zeit auch im Griechischen und Lateinischen vorhanden 
gewesen sein. Der Wechsel zwischen s (im Singular legis) 
und t (im Plural legitis) darf nicht auffallen. Denn auch im 
zweiten Personalpronomen besteht wenigstens im Griechischen 
innerhalb der Dialecte ein solcher Wechsel (ai ion. att., rv 
dor. aol). 

Wie dieser Zusammenhang zwischen dem characteristischen 
Zeichen der verbalen Personalbestinmitheit und dem Pronomen 
zu erklHren ist, ob die Pronominalstamme, wie die vergleichen- 
den Grammatiker wollen, auf dem Wege* einer Composition 
an die Verbalwurzel angehangt sind, Oder ob umgekehrt die 
Personalzeichen des Verbums ursprttnglich sind und jene 
Pronominalstamme erst durch AblSsung der Endung vom Verbum 
entstanden sind, dardber lasst sich in der lateinischen Gram- 
matik nicht gut etwas naheres sagen, weil zur Entscheidung 
dieser Frage die Verbalendungen der s&mmtlichen indogerma- 
nischen Sprachen herbeigezogen werden miissen. 

Der Singularform steht die Pluralform gegenilber. Sie 
enthalt das Personalzeichen des Singulars in sich: legaw, 
legamus — legai legan^ — lega^ lega^is (denn das s des Sin- 
gulars ist hier nur ein erweichtes t, wie av aus ti; ; vgl auch 
die spater zu besprechende Perfectform leglstl legi^^is). Aber 
dieser singulare Consonant ist noch durch einen weiteren Con- 
sonant mit oder.ohne Vocal erweitert worden, analog denf 
Mehrheitsbegriflfe , welcher eine Erweiterung des Singularbe- 
grififes ist. In der dritten Person ist dies erweiternde Mehr- 
heitszeichen ein nasaler Consonant n, welcher dem Personal- 
zeichen t Yorantritt, in der zweiten und ersten Person ist das 
erweiternde Mehrheitszeichen der dentale Consonant s, welcher 
mit einem Htllfsvocale i oder u dem Personalzeichen angefiigt 

wird. Weshalb dieser Htilfs- oder Bindevocal das eine Mai i, 

3* 
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das andere Mai u ist (in der alteren Sprache e und o) lasst 
sich nieht sagen, im Griechischen haben wir hier sowohl in 
der ersten wie in der zweiten Person des Pluralis jedesmal den 
Vocal £ , im Indischen jedesmal den Vocal a , ans welchem so- 
wohl das griechische e, wie das lateinische i und u abgelautet 
ist. Besonders aber muss darauf aufmerksam gemacht werden, 
dass das Lateinische das Mehrheits-s sowohl in der ersten wie 
in der zweiten Person behalten hat; das Griechische hat es 
bloss in der ersten Person fitg, in der zweiten aber ist es ab- 
gefallen re, und so gibt es ausser der lateinischen unter alien 
indogermanischen Sprachen keine einzige, welche in der zweiten 
Person Pluralis das Mehrheitszeichen . bewahrt hatte : die la- 
teinische zeichnet sich hier vor alien tlbrigen in treuer Be- 
wahrung des alten Sprachgutes aus. 

So viel moge hier einstweilen ttber die Bezeichnung des 
Plurals gesagt sein. Wir werden spaterhin naher auf diesen 
Gegenstand zurUckkommen. 

b. Im Imperativ. Der Conjunctly und Optativ (d. i. Sub- 
junctiv und Futur) Unterscheiden sich vom Indicativ durch ihren 
den Personalendungen vorausgehenden Modusvocal (a ftlr den 
Conjunctiv, e fiir den Optativ), der Imperativ durch die Personal- 
endungen selber. Im Lateinischen zeigen sich zwei einander 
entgegengesetzte Principe in der Bildung der Imperativendungen. 

1. Der Imperativ ist der kurze gemessene Befehl, ihm 
ziemt m5ghchste Enappheit des Ausdruckes. Daher wird die 
indicative Form verkUrzt. Dies geschieht in der zweiten Person: 

Ind. legis (alt leges) Imperat. lege 

legitis (alt legetes legite (alt legete) 

Hier fehlt im Imperativ der auslautende Consonant, nSmlich 
im Singular das Zeichen der zweiten Person, im Plural das Zeichen 
der Mehrheit. Ebenso auch im Griechischen Xiyt, Uyixi. 
Wir konnen nicht umhin darauf hinzuweisen, dass die Impe- 
rativform lege nicht von dem Singular des vulgaren Latein 
legis, sondem von der altlateinischen Form leges ausgeht, und 
dass ebenso die Pluralform legite nicht aus legitis verkttrzt 
ist, sondern ein altlateinisches legites voraussetzt. Noch frflher 
war ohne Zweifel auch der mittlere Vocal ein e, so dass ftr 
diese Imperativfomien der alteren Latinitat voUige HcntitW 
mit dem griech. Xe/t und Xdytu vorausgesetzt werden muss. 
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2. Der Imperativ ist aber auch der nachdrtlckliche , mit 
voller Kraft, gleichsam mit voller Intention der Stimme ausge- 
sprochene Befehl, ein imponirendes Machtgebot. Ftlr eine der- 
artige Intensitat des Begriffes steht sonst der Sprache das 
Mittel der Reduplication zu Gebote. Sie wendet es auch 
hier beim Imperativ an, indem sie zwar nicht die Wurzel, 
wohl a.ber das characteristische Personalzeichen verdoppelt. 
Dies findet sowohl in der zweiten wie in der dritten Person 
statt, es gehoren hierher die Imperativendungen legito, legitote ; 
legito , legunto , fiir welche die aitere Latinitat die langeren 
Formen legitot, legitote; legito t, leguntot hatte, denn alle diese 
Formen mit doppelten t sind Reduplicationen. 

a. In der dritten Person lautet der Indicativ legit und 
legunt (alt leget und legont). Im Imperativ wird das Personal- 
zeichen t des grosseren Nachdrucks wegen verdoppelt und zwar 
vermittelst des langen Bindevocals o, der wie die entsprechende 
Form des indischen Imperativs auf tat beweist, ein Ablaut aus 
langem a ist. 

Ind. legit Imper. legit-ot, legit-o 

legunt legunt-ot, legunt-o 

woftlr als noch filtere Form analog dem Indicativ leget-ot 
und legont-6t vorauszusetzen ist. Dieselben Formen kommen 
im Griechischen vor und zwar auch hier wie im Vulgarlatein 
mit Abfall des auslautenden t, der durch die Lautgesetze ge- 
boten war: XtyhoD statt If/trwr, Xtf^ovrco statt Xtyovtoyr. Die 
Form Xiyovrto ist im Griech. zwar sehr selten , aber nichts 
desto weniger ist sie die alteste von alien griechischen Im- 
perativformen der dritten Person Pluralis. Denn im vulgar- 
griechischen It/owoov hat sich dem cd nach Abfall des r un- 
organisch, gleichsam als ein fest gewordenes v cc^fXxyonxov der 
Nasal V zugesellt; die Form Xiyhcoaav ist eine noch spatere, 
im Homer noch unbekannte Bildung. 

b. In der zweiten Person lautet die verst^rkte oder redu- 
plidrte Imperativform ursprtinglich legitot, legitote. Das Grie- 
chische hat dem keine analoge Bildung zur Seite zu stellen. 
Es ist nun interessant, dass wir hier in der zweiten Person 
des Singulars nicht den Personalcharacter s, sondern wie im 
Plural ein t finden. Es kann kein Zweifel sein, dass dies t 
des Singulars die einst alien zweiten Personalendungen des 
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Singulars gemeinsame Form war, und dags sich das s in 1^, 
legas, leges erst aus diesem t erweicht hat (&hnlick wie ei 
aus Tv). So mdssen wir denn far legitot als die entsprechende 
Indicativform ein legit voraussetzen. 

Ind. legit (erweicht zu l^is) Imp. legit-ot 
legites legit-6t-e[s] 

Auch hier folgt wie in der dritten Person unmittelbar auf 
den Personalcharacter die Silbe 5t, d. h. die Bedaplication 
desselben mittelst des aus langem a abgelauteten Bindevocals 
0. In der zweiten Plurals ist das Mehrheitszeichen ebenso 
wie in der Imperatiyform legite abgeworfen. 

Der Binde- nnd der Modnsvocal. 

Der Bindevocal des Indicativs und Imperativs. I 
Es wdrde schwer, ja oft unmoglich sein, die consonantischen En- 
dungen hinter einer consonantisch schliessenden Wurzel zu spre- 
chen. Daher werden sie mit Hiilfe eines Bindevocals densdben 
hinzugeftigt, der ein lediglich euphonischer, kein logischer ist 
d. h. nicht der Exponent irgend einer begrifflichen Bestimmt- 
heit Oder irgend eines besonderen dem Verbalbegriflfe zukommen- 
den Merkmales, wie wir dies bei den bisher betrachteten 
Flexionsconsonanten gesehen haben. Der Bindevocal ist ur- 
alt, denn er ist in alien indogermanischen Sprachen vorhan- 
den und zwar fiectirt eine jede mit ihm die ungleich grossere 
Zahl ihrer Verben. Aber im Laufe der Zeit ist er auch in 
solche Worter eingedrungen, in welchen er ursprtlnglich nicht 
gebraucht wurde. Im Lateinischen ist er fast in alle consonan- 
tisch schliessende Verba eingedrungen und auch in viele vocalisch 
endende Worter. Ursprtlnglich hatte er im Prasens die Gestalt 
a, wie wir aus dem Sanscrit und den altgermanischen Dialecten 
sehen. Im Griechischen ist er entweder zu o oder zu « abge- 
lautet, zu o vor einem Nasale Xsyofit/i, keyofieg, Xeyovxt, zu i 
vor T und g : Uytu, eXtytg^ eXtyi(r) ; nur in der ersten Singularis 
des activen PrSsens erscheint er als w, einem Ablaute des an 
dieser Stelle im Sanscrit gebrauchten Bindevocales a. Das 
Lateinische steht auf seiner alteren Stufe in der Ablautungs- 
form des Bindevocales voUig gleich, nur dass in 1 plur. nicht 
(u), sondem e (i) erscheint Dass dies e und o in der uns 
vorliegenden Latinitat sich zu i und u verdftnnt hat, beruht 
auf den hier geltenden Lautgesetzen. 



1. Das bindevooalisohe ErMseiu. 39 

leg-6-(m) leg-e-s leg-e-t leg-e-mos leg-e-tes leg-ont 

leg-i-s leg-it leg-i-mus leg-i-tis leg-unt, aber oo- 

quont u. s. w. 
Nor im Auslaute hat sich die Yocalform e erhatten, also 
Imperativ : 

leg-e leg-ito leg-i-te leg-unto, aber co- 

quonto u. s. w. 
ebenso vor folgendem r, also im Passiv leg-e-ris, leg-e-re. 

Vergessen wir nicht, dass die ursprftngliche Gestalt dieses 
Bindevocals nicht i/a Oder e, o und o, &OBdem a und a war. 
So mOssen nothwendig die Yorfahren der Lateiner gesprochen 
haben. 

Der Conjunctiv- und Optativ-VocaL Nur unter 
Festhaltung dieses Satzes, dass der Bindevocal ursprdnglich 
die Fonn a hatte, lUsst sich der Goiyanctiy- und Optatiwocal 
erklaren. Der Conjunctiv wird durch ein vor die Personalwh 
dungen tretendes a, der Optativ durch ein vor die Personal- 
endungen tretendes i bezeichnet* Dieses coi\junctivische a ist 
yon dem eben betrachteten Bindevocale a seiner Bedeutung 
nach durchaus verschieden: das bindevoc alische a ist eu^ 
phonischer,. das coiyunctivische a l(^ischer Natur d. h. der 
laotliche Ausdmck einer begriff lichen Bestimmtheit. Die- 
jenigen Verba nun, welche die Indicativendungen ohne Binde- 
vocal unmittelbar an die Wurzel anftigen, haben im Conjunctiv 
ein kurzes a. Man kann dies am besten aus dem Sanscrit 
erkennen z, B. 

Ind. as-tl- earl Conj. as-a-ti, 
aber auch das flltere Griechisch in der Sprache Homers hat 
solche Conjunctivbildungen mit kurzem Vocale, nur dass hier 
das conjunctivische a wiederum dem Ablautungsgesetz zu o 
Oder i hat folgen mtissen z. JS. 

Ind. i-fitv Conj. t-o-fitv. 

Diejenigen Verben aber, welche die Indicativendungen ver- 
mitteb des Bindevocals a an die Wurzel fiigen, haben im Con- 
junctiv einen langen Yocal, im Sanscrit ein a z. B. 

Ind. tud-a-ti (tund-i-t) Conj. tud-a-ti (tund-a-t), 
d. h. es hat sich hier der Conjunctivvocal a mit dem Binde- 
vocal a zu einem langen Vocale a vereinigt. 

Dies lange a ist es nun, welches wir im lateinischen Con- 
junctiv als Modusvocal erblicken: es ist eine Vereinigung 
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des Gonjunctiyyocales a mit dem indicativischen Bindevocale, 
doch nicht mit der jetzt im Lateinischen uns vorliegenden 
Gestalt desselben e u Oder e o, sondern mit der fiir diese Ab- 
lautungsformen als ursprtlnglich yorauszusetzenden VocaUbrm a: 

!valgar-lat. tund-i-s tand-i-t tand-i-mus tand-i-tis tand-u-nt 
alt-lat. tund-e-B tand-e-t tand-e-mos tand-e-tes tund-o-nt 

nrsprUnglioh tund-a-s tnnd-a-t tand-a-raas tond-atas tund-a-nt 

p , .\ tnnd-a-as tand-a-at tund-a-amas tand-a-atas tand-s-ant 

^^"j^'^^^'/contrahirt tund-as tund-at tund-amuB timdatiB tund-Snt 

Das Lateinische hat also in den Conjunctivfonnen ebenso 
wie das Sanscrit die ursprflngliche Yocalstufe (ohne Ablautung) 
festgehalten und unterscheidet sich hier durch Alterthtlmlich- 
keit der Form wesentlich yon dem Griechischen, welches nach 
denselben Grundslltzen den langen C!onjunctiyyocal zu fj and a 
abgelautet hat, nach welchen sich der Bindeyocal des Indicativs 
der Ablautung zu e und o unterziehen musste. 

legam legat legamus legatis legS^nt 

Xiywfii XiyfjTi Xiycofteg Xiyfjvt Xiytovri, 

Das Lateinische hat nur den indicativischen Bindeyocal der 
Ablautung unterzogen. 

Wie sich im Conjunctiy dem Bindevocale ein a, so gesellt 
sich demselben im Optatiy ein i hinzu. Auch hier mtlssen wir 
yon der alten unabgelauteten Form des Bindevocals, n&mlich 
a ausgehen. 

Indicativ: nrsprUnglioh tnnd-8-m tnnd-a-B tnnd-a-t tnnd-a-mas n. s. w. 
Optatiy : nrspninglich tnnd-a-im tnnd-a-is tnnd-a-it tnnd-a-imaB n. s. w. 

Der hierdurch entstehende Diphthong erlitt im Lateinischen die 
Contraction zu S: 

tund-em tund-es tund-et tund-emus u. s. w. 
im Griechischen wurde er zu oi abgelautet: 

rvnr-oifii xvizx-oiq ivtix^oix rvnt-oifitq U.. S. W. 

Das Vorstehende wird eine deutliche Einsicht in die Bil- 
dung der Modi gewahren. Wie dann weiterhin die Sprach- 
geschichte die Lange des Modusvocales in einigen Formen in die 
Kiirze verwandelt hat, ist bereits oben dargestellt und braucht 
hier nicht wiederholt zu werden. 

Der Optatiy der dritten Conjugation hat Futurbedeutung. 
Vgl. S. 9. Wir haben hier nun iiberall fllr die erste Person 
der dritten Conjugation ein tundem, legem vorausgesetzt , ob- 
gleich das yulgare Latein statt dessen die Form tund&m, l^am 
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hat Denn die altere Latisitat kannte neben der Bildung auf 

am auch eine Bildung em, wie S. 32 nachgewiesen ist. Es ist 

unm5glich, die Futurform legam aus einem legaim zu erklaren, 

nur das sp&ter obsolet gewordene legem kann aus legaim ent- 

standen, nur legem kann Optativform sein: das legam des 

Yninm ist wie das legam legas des Subjunctivs lediglich eine 

Coigonctivform. Wir mtissen sagen: zum Ausdruck des 

Future wandte man in der ereten Person sowohl die Conjunctiv- 

wie die Optativform an. Dies wirft auf das lateiniscbe Fu- 

tttrum ein neues Licht. Ziehen wir ausser der dritten auch die 

drei dbrigen Conjugationen herbei , so mtissen wir sagen : der 

lateinische Subjunctiv wird (je nach der Classe der Verben) 

sowohl durch die Conjunctiv- als durch die Optativform 

bezeichnet. 

Subjunctiv. 

CoiijanctiYforiii Optativform 

legam legamus am^m amemus 

legas legatis ames ametis 

legat legant amet ament 
Ebenso audiam und doceam. 

Futurum. 

Coojunctivform Optativform 

legam leg6m leggmus 

leges leggtis 
leget leggnt 
Ebenso audiam Ebenso (audiem) audi^ u. s. w. 

Da drangt sich die Frage auf, weshalb fttr das Futur die Con- 
junctivform nur in der ersten Person sing, gebrauchlich ist 
luid nicht in den tlbrigen ? Es wird wohl kaum eine Hypothese 
sein, wenn wir annehmen, dass ebenso wie in 1 sing, fiir das 
Futur die Conjunctivform legam und die Optativform legem 
einst neben einander bestanden, bis spaterhin hier die Optativ- 
fom legem durch die Conjunctivform legfim verdrangt wurde, 
so auch einst in den tlbrigen Personen des Futurums neben 
denOptativen leges, leget u. a. w. auch die Conjunctive legas, 
legat im Gebraueh waren, bis diese letzteren hier umgekehrt 
darch die Optative leggs leget verdrangt wurden. 

Und weshalb sind von legere und audire fttr den Sub- 
junctiv nur die Conjunctivformen, nicht die Optativformen ge- 
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brftuchlich? Auch dies irird schwerlich immer so gewesen 
sein, denn von amare gebraucht man ja grade die Optatiy- 
fbrmen. Ursprttnglich wird anch bier der Modus SubjonctiTUs 
willktlrlich sowohl dnrcb die Cionjnnctiy- wie die Optatiyfbrmen 
ansgedrftckt sein, denn anders ist das bier yorkommende amem, 
am^s gar nicht zu erkl&ren. Wir werden alsbald eine Be- 
st&tigung dieses Satzes erbalten, indem sicb bei der Betrach- 
tnng der bindevocallosen Conjugation zeigen wird, dass man von 
den Wdrtem der dritten Conjugation nicht bloss den Coo- 
junctiv, sondem auch den Optativ in gleicher Bedeutung als 
Modus subjectivus gebrauchte. 

Das Besultat ist: in der lateinischen Sprache verloren die 
Conjunctive und Optative den Unterschied der Bedeutung, den 
sie bei den Griechen im Gegensatze zu einander haben. Man 
dnickt durch beide dasselbe ModusverhSltniss aus, und beide 
bilden die einheitlich syntactische Eategorie des Subjunctivs. 
Diese Subjunctivformen aber erweiterten sich dann bei den 
Lateinem dahin, dass sie auch zum Ausdruck der Zukunft ver- 
wandt wurden, und zwar bier ebenfiails sowohl die conjuncti- 
vische wie die optativische Subjunctivform. In der Erorterung 
der Futurformen werden wir weiter auf diesen Gegenstand 
eingehen. 

Der Yocalische Auslaut hinter den Personalendnngen. 

Im Griechischen zeigt sich vielfach hinter dem Personal- 
zeichen noch ein Vocal: 

Uym (d. i. Xdyn) Uyixai iTityt{r) iXiytto 

Xdyfjti liyritcti Xeyoi{r) Xiyoixo 

Xiyovxi Xeyovrai fK(yov{r) ilsyovto 

Xdyoovti • Xtymvrai Xeyouy{r) Xdyotwxo 

Der Ausgang auf i und ai geh5rt fftr diese dritte Pereon 
dem PrSsens Indicativ und Conjunctiv, der vocallose Ausgang 
auf T und o dem Imperfectum und dem Prasens Optativ 
und immer die erstgenannte von beiden dem Activ, die andere 
dem Medium an. So ist es bier auch im Indischen, nur dass 
bier statt des abgelauteten o der Grundvocal a erscheint und 
Ai in e contrahirt ist; 
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tudsti tudate atudat atadata 

tudati tudate atudet tudeta 

tadanti tudante atadant atudanta 

tudanti tudante 

In den anderen Personen ist das Verhaltniss etwafi anders, doch 
darf man im Allgemeinen die Weise der dritten Person als die 
allgemeinste Nonn hinstellen. Wir brauchen hier nicht weiter 
daraof eiBzugehen. 

In dep uns vorllegenden Sprachperiode des Lateinischen 
macht in jeder activen Personalendung der die Person Oder 
den Namerus bezeichnende Consonant den Schluss; wo yoca- 
lischer Ansgang stattfindet : lego , lege, legite, legitote, legito, 
legunto ist, wie wir gesehen, ein derartiger Consonant abge- 
fallen. Aber eine Mhere Stufe der Latinit&t kannte die dem 
Griechischen nnd Indischen entspreclienden auslautenden Yo* 
cale. Den Beweis dafbr liefert die aus den Saliergesfingen er- 
haltene ;Form tremonti statt tremont oder tremont , welche 
genan dem griechisch-dorischen Uyom entspricht und andere 
derartige Fonnen voraussetzen lasst. 

Auslautende Yocale der WOrter haben sich oft da erhalten, 
wo sich ein zweites Wort mit dem ersten zu einer ungeti^nnten 
Einheit verbindet. Von den alten vocalischen Ausgangen unserer 
germanischen Substantive hat sich heutzutage der Vocal i noch 
in zwei Compositionen , Nachtigall und Brfiutigam, erhalten. 
In ahnlicher Weise zeigt das hebraische Verbum vor den an- 
gef&gten Pronominalsulfixen „mich'^ und „dich" alte vocalische 
Ausg&nge, welche dem isolirten Verbum abhanden gekommen 
sind. Eine ahnliche Verbindung der yerbalformen mit dem 
Pronominalsnffixe „sich*^ ist, wie wir gesehen haben, das la- 
teinische Passiv. Hier finden wir nun in der That Vocale 
zwischen den Consonanten der Endung und dem aus se ent- 
standenen s oder r, welche im activen Verbum nicht vorhanden 
sind. Dahin gehort zun&chst die zweite Person legeris. Die 
altere Form dafClr.muss ein nicht rhotacirtes legeris sein d. i. 
leges-i-s(g). Aber ist dieses i denn ein euphonischer Binde- 
vocal ? Wir wissen aus der Form tremonti, dass das Lateinische 
einst gleich dem Griechischen hinter dem schliessenden* Con- 
sonanten den vocalischen Ausgang i kannte, und wir miissen 
deoselben nach Analogie des Griechischen und anderer ver- 






'I 



'111 






M 

.,11 












• 



LP 4 



I 

ml 
•'111? 

PI' 



Vif. 
l* i- 

^( S) 

. f » • 

.l;ir 



h 



44 



Emfache Verbalwiirzelii. 



wandter Sprachen auch fiir die zweite Person Singularis yor- 
aussetzen, denn in der Fonn Xdyug haben wir eine durch Epen- 
these des i entstandene Umformung von Xiyeai vor nns, in 
liyjjg eine Umformung aus Xi/^ai. So muss nicht bloss za 
legont ein alteres liyovrt^ sondem auch zu leges (legis) und 
legas ein alteres legesi, legasi die Voraussetzung gebildet haben. 
Finden wir nun als die entsprechende Passivform ein legeris 
und legaris (aus legesis und legasis), so haben wir nicht n5thig, 
das i dieSer Passiva als einen Bindevocal zu erU&ren, sondern 
mtissen in ihm vielmehr das ui*prfingli'ch der zweiten Person 
als Auslaut eigenthfimliche i erblicken. Wenn es nicht ur- 
sprtlngliche^ i, sondem Bindevocal wire, so miisste hier folgen- 
der Process stattgefunden haben: In der frahesten Zeit geht 
die zweite Person gleich tremonti auf ein i aus, — dann faBt 
das i ab; — dann verbindet sich die Activform mit se zum 
Zweck des Passiv- oder Medialausdruckes und um diese Ver- 
bindung zu erleichtem, wird ein i wiederum angenommen. Das 
ware ein ziemlich verwickelter, sonderbarer Process. Man 
konnte sich auch nicht recht erklaren, weshalb hier denn uber- 
haupt ein Bindevocal angenommen sein mochte. Besteht doch 
daneben noch eine andere Passivform legere, legEre, aus welcher 
wir sehen, dass der Bindevocal keineswegs nothig war (leges-se, 
legss-se zu lege'se, lega'se). HUlt man aber die oben ange- 
gebene Erkl&rung von legeris, legaris aus 

legesi-s(e) legasi-s{e) 

rhotacirt zu legeri-s(e) legari-s(e) 

fest, so erkiart sich die Doppelform sehr leicht, denn legere, 
legare ist nicht die auf das vollere legesi, legasi, sondem die 
auf das bereits abgektlr^te leges, legas zurttckzufdhrende Com- 
positionsform mit se. Zwei Formen bestanden im Gebrauche 
bereits neben einander : legesi und und leges, legasi und legas, 
als die Bildung mit se in der Sprache sich geltend machte ; an 
beide Formen musste das se antreten. Es stellen sich hiermit 
folgende Formen dar 

lego, legam Iego-s(e) legas(e) 

r legesi, legasi lege8i-s(e) legasi-s(e) 

lieges, legas lege'-se lega'-se 
leget 

I legonti 

t legont 
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Aber wie ist es nun mit dem Passiv der dritten Person, 
legitur und leguntar? Hier kann doch l^untur nicht aus 
dem alten legonti-se entstanden sein, denn ein ursprdngliches 
i kann doch nicht in u ilbergegangen sein. Aus demselben 
Grande kann auch die entsprechende Singularform legitur nicht 
aus legiti-s(e) erklart werden. Wir sehen das u der Verbal- 
flexionen sonst aus alterem o hervorgehen (legunt aus legont) 
und so haben wir vorlaufig eben auch filr legitur und leguntur 
ein altlateinisches legetor und legont5r angesetzt. Ebenso fUr 
legljtur legantur ein legator, legantor, filr legetur leguntur ein 
legetor , legentor. Entspricht dies o vor r irgend einem der 
auslautenden Yocale der griechischen Yerbalendungen, so kann 
dies nur der mediale Vocal o des Griechischen sein in iUyno 
ekeyovto Oder Xiyotro und Xiyoivvo. Eine dem iXfyno iXdyovto 
analoge Imperfectform ist im Lateinischen nicht vorhanden, 
wohl aber eine dem Xiyouo und liyoivro entsprechende Opta- 
tivform : 

Xiyoito XeyoivTo 

16get6-r, spater 16getu-r 16gent6-r, spater legentu-r 

ans I6get6-se aus 16gent6-se. 

Und hieran mtissen wir oflfenbar festhalten. Das u in dem 
passiven oder ursprttnglich medialen tur und ntur ist kein 
Bindevocal, sondern ein alter dem griechischen o entsprechender 
Medial-Vocal. Das Lateinische hatte gleich dem Griechischen 
die Medialformen legeto und legentS ; sie drticken ursprttnglich 
ftir sich allein den voUen MedialbegriflP aus. Diann aber setzte 
die Sprache das reflexive se noch ausdrilcklich als Encliticon 
zur Medialform hinzu, die mit demselben zum einheitlichen 
Worte legeto-r, legento-r, d. h. der fttr legetur und legantur 
Yorauszusetzenden Form verschmolz. 

Nur zweierlei muss bei dieser Annahme noch erledigt 
werden. Wir haben uns bisher nur auf die Optativform be- 
zogen, und hier ist eine alte Medialform ISgetd, 16g€nta nach 
Analogic des Griechischen vollig in ihrem Kechte. Aber die- 
selbe Passivbildung erscheint auch im Indicativ und Conjunctiv 
legitur leguntur legatur legantur, und wir mtissten demnach 
auch far den Indicativ und Conjunctiv die Medialformen legeto 
legonto, legato, leganto voraussetzen. Hier hat das Griechische 
aber nicht den Vocal o, sondern ai: Xeytxai^ Xeyovtat^ Xiyfjrai, 
Xiywtcci. Doch will dies nicht viel besagen. Ddhn das Indische 
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zeigt, dass der Gonjunctiv nicht bloss den auslautenden Vocal 
des Pr&sens Indicativi halte, sondem auch eine dem Optatiy 
and Prftteritum entsprechende Fonnatioii des Auslautes. Und 
was den Indicativ des Pr&sens anbetri£Ft, so sehen wir auch 
aus dem Griechischen , dass es wenigstens in der 1 plor. den 
auslautenden Vocal (fu^a) mit dem Optativ und Pr&teritam 
gemeinsam hat (Xf p^ofic^a, 6kir6iit&a, Juroififea); und das gotische 
Passiv Oder Medium geht fdr den Indicativ des Pr&sens anch 
in der dritten sing, und plur. auf a aus : ligada Uganda, und 
dies a ist eben die Grundform des abgelauteten o. Wir k^nnen 
hiemach also folgende alte VerbaMexionen fbr das Lateinische 
nachweisen : 



sg. 1. 
2. 

3. 

pi. 1. 
2. 

3. 



Activ. 
l£gd, Ifigam, ISgem 

jisgesi, legasi, legasi (in isgesi-s) 
(leggs, leg&s, leges 

legftt, i«g&t, leget 

legfimos, amds, emds 

legates, ates, etes 

jlegdntl, (antl, enti) 
(legdnt, ant, ent 



Medium, 
sg. 3. I6g6t6, Iggato, legetd (in I8gttu-r u. s. w.) 
pi. 3. legdntd, Iggfinto, Iftgentd (in 16gtintft-r u. s. w.) 

Das zweite Bedenken ist dies : Warum fUgten die Lateiner 
in der dritten Person sing, und plur. das reflexive se den 
Medialformen legetd, legontd, in der zweiten Person Singularis 
aber der Activform legesi an? Hierauf wird die Antwort wohl 
nur die sein konnen: weil zu der Zeit, wo jene Bildung ent- 
stand, von den Medialendungen auf o nur eben die der dritten 
Person sing, und plur. noch in der Sprache vorhanden, die 
tlbrigen aber (legeso) schon verschwunden waren, FClr diese 
musste man deshalb das reflexive se an die Activendungen 
hinzufttgen. Wir kOnnen auch sonst nachweisen, dass grade in 
der dritten Person die eigenthtimlichen Vocale der verschiedenen 
Auslautsclassen %ich am langsten halten. Wir wollen nicht 
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auf das Gotische und Indische verweisen , scmdern kdniien aas 
dem Lateinischen selber das Sallarische tremonti herbeiziehen. 
So ist denn das 1 in legeris und das u in legitur iind 
leguntur kein spfiter Bindevocal, sondem ein echter Flexions- 
yocal aus der &Itesten Zeit, ein wahres Eleinod onter den la- 
teinischen Gonjugationsformen. Es leben diese Fonnen legesi, 
legeto und legonto zwar bloss in den Gompositionen mit dem 
Refiexiyum se fort, aber sind diese Gonipositionsfonnen nicht 
auch sonst die treuen Bewafarerinnen der alten urspranglichen 
Endungen? Haben sie nicht auch die langvocalischen Aus- 
gange legat und leget u. s. w. sorgsam bewahrt, die ohne den 
Schutz des se in der vulgaren Latinit&t zu at und 6t yer- 
flflchtigt sind und nur in der Plautinischeh Periode ihres langen 
Vocales nicht g&nzlich verlustig gegangen sind? 

11. Das bindevocallose Pr&sens. 

Cons,onantisch auslautende Wurzeln ohne 
Bindevocal. Die meisten auf einen Gonsonanten endenden 
Wurzehi h&ngen die Endungen des Pras. Indie, und Imperatiy 
mit Htilfe eines Bindevocales an, wie wir S. 38 gesehen. Nur 
vier lateinische Wurzehi sind es, welche hier des Bindevocales 
entbehren; es sein, ed essen, fer bringen, vol wollen. Im 
Griechischen ist die Wurzel es bindevocallos, die drei tlbrigen 
Wurzeln zeigen dort Spuren ehemaliger Bindevocallosigkeit, ob- 
wohl sie in den meisten Fonnen bereits den Bindevocal ange- 
nommen haben. Aber auch im Lateinischen zeigt sich die Binde- 
vocallosigkeit des Prasens Indie, und des Imperativs nur im 2. 
3 sing, und 2 plur. ; auch der Infinitiv ffigt sein re unmittelbar 
an die Wurzel, wobei starke Assimilation eintritt: 

es-se ed-se fer-se vol-se 
zu esse es-se fer-re vel-le. 

Die iibrigen Personen des Indicativs und Imperativs konnen 
den Bindevocal nicht entbehren. Ftir ed gibt es ausserdem 
noch eine vollig bindevocallische Nebenform. Der Gonjunctiv 
wird, wo er vorkommt (er fehlt bei es und vol) ganz wie der 
Gonjunctiv bindevocalischer Worter mit ;langem a formirt. 
Eigenthtimlich aber ist der Optativ. Wir wollen, ehe wir auf 
das Einzelne eingehen', die vollstandige Prasensflexion der 
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Wurzel es herstetlen und zugleich die an&loge Formation der- 
selben griechischen Wnrzel herbeiziehen. 

Ind. ifi-ui es-um sum ed-o fer-o vol-o 

ia-Gi es es ed-is fer-s vi-s 

i(f-ri es-t es-t ed-it fer-t vol-t 

ifi'lidq s-u-mus ed-i-mus fer-i-mus vol-umus 

l(j-T£ es-tis es-tis, editis fer-tis vol-tis 

iv-ri s-u-nt ed-u-nt fer-unt volunt 



Imp. «T-^. 1^^.^^ 

tO'T(o es-to 
es-te- 



V 



es-tote 

i{ay6vr(o 8-u-nto 

Man wird bemerken, dass da wo auf das s der Wurzel 
ein Vocal folgt, der aniautende Wurzelvocal verschwindet; er 
halt sich nur yor consonantischer Endung, also vor folgender 
Doppelconsonanz 'es-t es-tis. Die genannte Verktlrzung der 
Wurzel s-u-nt statt es-u-nt erklart sich wohl nur aus der 
enclitischen Natur des Verbum copulativum. In alterer Zeit 
scheint die Verktlrzung im lateinischen ebenso wenig wie im 
Griechischen vorhanden gewesen zu sein. Wenigstens flihrt 
Varro de ling. lat. fttr das vulgare sum ein altlateinisches 
esum an und nach dessen Analogie wird man auch wohl ein 
esumus, esunt, esunto und esiem oder esim voraussetzen miissen. 
Dies esim scheint sich in einer Composition erhalten zu haben, 
namlich im Subjunctiv des Perfects tutud-erim, leg-eilm, scrips- 
fetlm amav-erim u. s. w. Es ist sicher, dass dies eine Com- 
position des Perl'ectstammes mit sim ist, aber wenn man das 
e dieser Composition als Bindevocal erklart (tutud-e-rim), so ist 
dies keineswegs wahrscheinhch; viel naher liegt es, dasselbe 
ebenso zu fassen wie das e in tutud-gram, tutud~6rd, namlich 
als den Wurzelvocal des Verbums esse. Das in dieser Com- 
position erhaltene erim filr (e)sim wiirde also genau dem von 
Varro angefiihrten esum statt sum entsprechen. 

Im Indicativ und Imperativ nehmen die ersten Personen 
und die dritte Person Pluralis den Bindevocal an. In der 
dritten Pluralis .hat sich derselbe auch schon im Indiscben 
eingedrangt (santi-sunt) und tlieilweise auch im Griechischen. 
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(eaai aus ea-a-wc, spUter auch: eovu aus ea-o-wc; ohne 
Bindeyocal eiol aus sa-vrt). Das u in sunt w^r frliher ein o, 
vgl. sont auf dem titul. Aletr. (aus dem Jabre 620?). So 
wird man auch einst esom und (e)somo8 statt (e)8um und 
sumus gesprochen haben. Mit esom ist fero, edo, volo sowie 
die gesammten Verba der bindevocalischen Conjugation und 
Flexion bis auf das abgefallene m identisch. Bergk u. a. haben 
fiir Plautus versucht, auch bei den auf o ausgehenden Verben 
den alten Ausgang om wieder herzustellen. Das Verbleiben 
des m bewirkt flir esom den Uebergang des o in kurzes u; 
wo m abgefallen war, hat die altere Lautgestalt o und zwar 
gemeiniglich in ihrer alten Lange sich gehalten. 

Das aus si entstandene bindevocallose s der zweiten 
Person schliesst sich an die Wurzel fer ohne Lautanderung : 
fer-8 (aus fer-si). Bei der Wurzel es soUte die ursprttngliche 
Form es-si lauten und ebenso auch bei ed; doch ist das 
doppelte ss zu einfachem s geworden und eine Folge davon 
ist die Veriangerung des Wurzelvocales es du bist, es du 
isst. Die spatere Sprache sagt zwar auch 6s du bist mit 
kurzem Vocale, aber bei Plautus und Terenz ist es regelmassig 
eine lange Silbe. EUthselhaft ist das bei Non. p. 200 aus 
Attius angeflihrte essis du bist; wS-re dies ein dem (e)sum 
analog stehender Uebergang in die bindeyocalische Flexion, 
80 ware nothwendiger Weise statt essis ein esis oder eris zu 
erwarten. — Auch das 1 der Wurzel vol (vel) wird, ohne dass 
es hierfttr eine Analogic gibt, von dem bindevocallosen s syn- 
kopirt: vis statt vils, nach Priscian 9, 1, 6 frliher auch veis 
geschrieben. Ueber den Wechsel des Wurzelvocales s. unten. 

In 1 plur. hat das Prasens Indie, von fer und ed den 
Bindevocal i: fer-i-mus ed-i-mus, bei es und vol erscheint wie 
in 3 plur. ein u statt i : s-u-mus, vol-u-mus. Von den Verben 
der bindevocalischen Conjugation zeigt sich dies u in quaes- 
u-mu8. Doch sprach man auch s-i-mus (Brutus, August, Agrippa, 
Messalla Suet. Oct. 87, Mar. Vict. p. 2456) und quaes-i-mus 
(Brutus bei Cic. ad. famil. 11, 3, 4). Es war das u bereits 
in den zwischen u und i stehenden Mischlaut U ttbergegangen. 

In 3 sing, wird nicht bios von fer, sdndern auch von ed 
eine Passivform gebildet: fer-tur es-tur, archaisch auch von 
der mit pote componirten Wurzel es: pot-es-tur. Lucret. 3, 
WIO, Scipio ap. Fest. s. v. potestur, Pacuv. ap. Non. p. 508, 

WestpUal, Latein. Conjugation. 4 
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Ennius ap. Diomed. 1. p. 380 (So auch Optatiy possitnr nnd 
Imperfect poterStur). 

Imperatiy. Im Activum tritt bloss die Endung der 
3 plur* mit Bindevocal an, sonst bindevocallos. — In 2 sing. 
zeigt sich die blosse Wurzel fer, mit yerlangertem Vocale es 
(lang Plant Aul. 4, 10, 37; Cistel. 1, 1, 75; Terent. Add. 4, 
5, 62). Auffallend dass nicht anch die Wurzelform ed im 
1 11^ Imperatiy erscheint, sondem statt dessen es (= ed). Ist dies 

eine Hertlbemahme aus der zweiten Person des Indicatives 
ftlr den Imperatiy oder ist s Endung wie im Griechischen do-g, 
^^-ft (JX^'S, wie im Gothischen og-s? Der Imperatiy yon volo 
in der dem fer analogen Form ist zur Partikel geworden: vel 
oder (Grundbedeutung : „wahle, nimm, entscheide dich flir'^ 
im Sinne eines Modus concessiyus: „Du magst wShlen"). 
Ueberall fehlt hier das in 2 sing, erscheinende e der binde- 
yocalischen Indicatiye. Zwar kommen auch einige der letzteren 
;t^. II in der blossen Wurzelform yor: die, due, fac und bei Catnll 

27, 2, inger; doch sind dies eben nur Abktirzungen aus den 
in der altem Latinitat gebrSuchlichen dice, duce, face, wahrend 
ein mehrsilbiges fere niemals existirt hat Ohnehin haben die 
Composita yon facere stets zweisilbiges face oder fice (nie- 
mals arefac, calefac, u. s. w.), so auch die Composita addicO; 
edico, indico*). 

Eine eigenthtlmliche Stellung unter den Imperatiyen nimmt 
das componirte nolo ein. Begelm^ssig ist bloss nolunto ge- 
bildet. Sonst steht da ein langes i, wo man Bindeyocallosig- 
ilp keit nach Massgabe yon fer fer-to erwarten soUte. 

Al} 2 sg. noli ygl. fer 





nol-i-to 


fer-to 


3 sg. 


nol-i-to 


fer-to 


2 pi. 


nol-i-te - 


fer-te 




nol-I-tote - 


fer-tote 


3 pi. 


nol-unto - 


fer-unto. 



*) yon abgekfirzten Tmperativformen kommt flir die altere Litteratnr vor 
die bei Naevias ap. Non. p. 481, Plant. Curcul. 5, 2, 51; Bud. 1, 2, 36; 
dac Plant. Baccb. 4, 2, 11, Ter. Pbormio 4, 5, 6; reddnc Hecyra 4, 4, 32. Die 
zweisilbigen ImperatlTe nicbt nur fast durcbgangig bei Plantns nnd Terenz, 
Bondern yereinzelt auch bei Spateren: face Catnll. 36, 16; 63, 82, 78, 79. 
Cornel. Nep. Pans. 2, 4 ; vor yocalen auch bei Ovid, dice yarro R. R. 1, 9, 7; 
2, 1, 11, edice yirgil Aen. 11, 463, Stat. Theb. 12, 598. 
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Wie wird dies anffallende lang^e I zn erkl^en a 
man denken, dass hier VermiBctiDng des ImperatiYE 
OptatiT eingetreten sei, so dass jener die Person 
dieser den ModnBVoeal i geliefert habe? Fflr eine 8C 
bination feblt nns jede Parallele. So mBchte ich in 
noli am liebsten daseelbe i wie binter dem Stamm 
fectams erblicken 
ven-T 
ven-i-sti 
ven-I-t, g'ewOhnlieh ven-i-t. 

£b ist dies jener Bindevoca], welcher da sicb ei 
hat, wo nrsprttnglich BindevocalloBigkeit rorhauden 
erecheint ein seiches i h^ufig nnr im bindeTocallose 
and Impcrfectnm des Sanskrit , so anch im lateinii 
fectnm, worUber spaterbin das NUhere. 

O p t a t i V. In der bindevocallosen Conjngatioii i 
PersonalendDugen voransgehende Modnsvocal ent* 
langes i Oder die LaatcombinatioD ie. Und zwar wird 
and in 3 plar. der Wnrzel es nnd seiner Composita gi 
in alien Ubrigen Fallen nnd zngleich tod den S] 
steter Stellvertreter von ie, welcbes nnr in der alten 
sich erbalten hat. Ber Wnrzel fer fehlt dieeer Qptatii 

I ag. eUm a. elm. possiem poBsioi, Ttl 

S >g, s<e9 D. Eia. poesies poasie. adates, Tel 

3 tg. siet n. Bit. puaalet poseit. adalet, dailet,>Qb><(it,luterBlet. ie] 

1 plnr. eimna. pasaimae (kein etemoe, poseieniiis). vef 

2 plar. eltie. possitle (keio aiiiis, poasietiB). tsI 

3 plui, eleut lint, posalent poeeiDt. prosleot, abslsnt. tc] 

Plautns und Terenz folgen in dem Gebranehe 
eim, sies, sis n. b. w. ledigjich der Beqnemlichkeit 6 
doch bloss bei dem Verbnm simplex nnd anch woi 
earn, nicht bei Znsammensetznngen mit PrfipositioDe: 
Sltesten Gesetzesnrknnden acheint ie in den betrefTf 
men au^chlieelich vorznkommeu, bei Cato ist es das 
Ueberwiegende. — Der Optativ edim gehSrt ebenfall 
weise der altem Latinitat an, doeh anch Hor. E 
Seno. 2, 98. Cic. ad. fam. 29. 3. 

Vermnthlich wnrde iltr relim, edim n. s. w. t 
veliem, ediem geeagt. Dass dieee sp^ter obsolete to 
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(ie statt i) bloB bei esse nnd seinen Compositis yorkommt; er- 
klftrt sich ans der ThatsachC; dass auch sonst gerade das 
Verbum esse vor alien flbrigen alte Bildungsweisen bewahrt 
hat. Aber warnm treffen wir ie nicht in 1 nnd 2 des Plurals ? 
Anch im Griechischen zeigt sich eine Norm fllr den Gebrauch 
von cTj nnd i: jenes wird ansschlieslieh ftlr den Singular des 
Actiy^ dieses ansschliesslich fUr die Medialformen gebraucht ; in 
der Mehrheit des Activums kann sowohl it] wie c gebraucht werden : 



atriv 


8lem Q. sim 


ihj£ 


ftles a. MS 


'^ 


ftiet Q. Bit 


aiijfiav u. alfiev 


fiimus 


eirjra u. elra 


Bitis 


atrjaav a. alsv 


Blent n. sint. 



Cic. orat 47 §. 157 gebraucht zur Unterscheidung der Form 
mit ie und i die Attsdrttcke plenum nnd imminutum; und anch 
jetzt scheint die gewOhnliche Auffassung 4ie zu sein , dass i 
eine Yerkttrzung aus ie sei; zun^chst durch Contraction ent- 
standen. Wir sehen; dass i mit folgendem kurzen e zu langem 
1 coalescirt: Pompeie zu Pompei u. s. w., wohin auch die 
Contraction ei^s yorauszusetzenden audiimus zu audlmns 
gehttrt, aber i mit folgendem langen e wird sonst keiner Ver- 
Enderung unterworfeu; ygl. audiemus. Somit sind wir auch 
nicht berechtigt; sis als eine Contraction yom Ultem sies zu 
fassen, so wenig wie griechisches elfiev eine Contraction von 
eYrifiev ist. Die Optativbildungen mit i und ie sind sicherlich 
nahe verwandt; aber die kUrzere ist nicht aus der langeren 
hervorgegangen ; schon vor der Zeit der Sprachtrennung haben 
beide Optativformen coordinirt nebeneinander gestanden. 

Es ist schon oben bemerkt; dass das erim^ eris, erit u. s. w. 
im Optativ des Perfectums leg-erim u. s. w. nichts anderes 
ist; als der Optativ des Copulatiwerbums sim, sis, sit, und 
zwar ist in dem e von erim wahrscheinlich der Wurzelvocal 
von esse enthalteu; welcher in dem selbstst£lndigen sim ans- 
gefallen ist. Auffallend ist hierbei nur der QuantitUtswechsel 
in 1 und 2 des Plurals 

leg-erimus und leg-erimus 
leg-eritis und leg-eritis. 

Die Form mit kurzem i als eine abschwachende Ver- 
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kiirzung der mit langem i gesptochenen Form zn fassen, wer- 
den wir uns nicht gestatten dttrfen. Das kurzvocalige legerimus 
scheint sich nur so erklaren za lasseii; dass es ursprtinglich neben 
dem lasgvocalischen Optative (e)siiiiuB anch eine mit knrzem 
Optatiwocale gebildete Form (e)simus gegeben hat. Ist dieses 
i ein ursprtinglich kurzes Optativzeichen, so dass der Optativ 
von Anfang an durch 3 einander coordinirt stehende Vocal- 
laute ausgedrflckt worden sei : ie (abgelantet ans la); i nnd I ? 
Die Conjunctive der in Eede stehenden Wurzeln haben 
langes a, oder mit andem Worten, sie werden nacb der binde- 
vocalischen Flexionsweise gebildet: 

fer-am fer-as fer-at fer-amus n. s. w. 

ed-am ed-as ed-at ed-amus n. s. w., 
der Conjunctiv der Wurzel as wird ersetzt durch die Wurzel fti : 

fu-am fti-as fu-at fu-amus u. s. w., 
so dass beim lateinischen Verbum copulativum ftlr die Modi 
des Prasens ein ahnlicher Wechselder Wurzebj erscheint wie 
im Grermanischen : bi-n is-t ; von volo kommt kein Conjunctiv 
vor. Eigenthtlmlich ist es nun^ dass diese Conjunctive mit 
den durch i und ie gebildeten Optativen durchaus die n^mlicbe 
Bedeutung haben. Die spatere LatinitS.t hM;lt aber nur eine' 
Form, entweder den Conjunctiv oder den (durch i) gebildeten 
Optativ im Gebrauche fest: bei der Wurzel ed den Conjunctiv 
edam, wahrend edim der Ulteren Sprache angeh5rt (vgL oben), 
nmgekehrt bei der Wurzel es den Optativ sim, denn der Con- 
jnntiv fuam^ fuaS; fuat; fuant ist spS^ter obsolet geworden 
(gebrS.uchlich bei FlautuS; Terenz und den Aeltem^ au<^h bei 
Lncrez 4, 637 (5, 584); fuamus und fuatis lassen sich gar 
nicht nachweisen). Von der Wurzel fer gibt es nur einen 
ConjunctiV; keinen Optativ ferim oder feriem, obwohl eine solche 
Form in der frtihesten Zeit sicherlich vorhanden gewesen ist. 
Umgekehrt gibt es von der Wurzel vol nur den Optativ ve- 
lim, aber keinen Conjunctiv volam. 

Neben den Optativen €% und eXtj hat die homerische 
Sprache die nach bindevocalischer Conjugation flectirten For- 
men ioig und eoc 

i [d]-iri-Q l[o] 'ifj' [t] 

So hat auch das Lateinische bei den Wurzeln ed nnd tol 
neben den bii^evocallosen Optativen 
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vel-i-s vel-i-t vel-i-mus u. s. w. 

ed-T-8 ed-i-t ed-T-mu8 n. s. w., 
die nach Analogic der bindevocalischen Conjugation formirten 
Optative 

vol-e-8 vol-e-t vol-e-mus n. s. w. 

ed-e-8 ed-e-t ed-e-mns u. 8. w. 
80 auch von der Wurzel fer die ent8prechenden Optativformen 
fer-e-s fer-e-t fer-e-mus u. s. w. 

Da8 Griechische macht zwischen eYijg und eoig, zwischen 
eXrj und eoi keinen Untersehied der Bedeutung. Anders im 
Lateinischen. Die bindevocallosen (mit i gebildeten) Optative 
edis, veto, 8i8 haben die alte Bedeutung eines Modus subjectivus 
behalten, doch so, dass wie schon oben bemerkt ein begriff- 
licher Untersehied dieser Optativformen von den Conjunctiveii 
edas; fuas nicht vorhanden ist. Dagegen haben die binde- 
vocalischen Optative dieser WSrter edes, voles, feres dieselbe 
Bedeutung, welche das Lateinische den prasentischen Opta- 
tiven der bindevocalischen Conjugation vindicirt hat, namlich 
die Bedeutung eines Indicativs des Futurums. Wie bei diesen 
wird denn auch bei den in Rede stehenden WSrtern edo, volo, 
fero die erste Singularperson dieses zum Futur erhobenen Op- 
tativs durch die entsprechende Form des Conjunctive ersetzt: 
edam, volam, feram. 

Imperfectum. Die einzige Wurzel es hat ein unzusam- 
mengesetztes Imperfectum; eram, eras, erat u. s. w. Die 
Wurzel es ist hier, was dem PrSsens nicht beschieden war, 
unverstttmmelt geblieben: der Wurzelvocal e ist durchgangig 
erhalten, der Wurzelconsonant s nach lateinischen Lautge- 
setzen zu r geworden. In 1 sing, ist ausserdem das Per- 
sonalzeichen m geblieben wie es bei alien Prasentia des Indi- 
cativs und bei sum der Fall ist, wahrend die Conjunctive 
und Optative desselben niemals verlustig gegangen sind, vgl. 
Seite 33. Aber wie steht es mit dem charakteristischen Laute, 
welcher dieses indicative Imperfectum vom indicativen Prasens 
unterscheidet ? Im Allgemeinen wird PrSsens und Imperfectum 
durch zwei lautliche Mittel von einander gesondert. 1) Durch 
Modification im Auslaute der Personal- und Numerusendungen. 
Die Endungen des Prasens haben im Activum ursprtlnglich 
ein i (vgl. Seite 42), wahrend die Imperfectendungen dieses aus- 
lautenden Vocales ermangeln. Im Lateinischen aber ist der 
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aaslantende Vocal i im PrS;8en8 erloschen, mithin die Per- 
sonal- und Namerasendnngen beider Tempora zusammen- 
gefallen. 2) Im Unterschiede yom Prasens erhS^lt das Imper- 
fectum eine Erweiterung im Anlaate^ das sjllabische oder 
temporale Augment. So im Griechischen und im Sanskrit. 
Aber als ein im eigentlichen Sinne nothwendiges Charakte- 
ristikum des Imperfectums k5nnen wir das Augment nicbt 
anffassen; willkttbrlicb bildet das S.Itere Sanskrit neben den 
aagmentirten aucb augmentlose Imperfecta ^ und h^ufig ge- 
nug ist dieses aucb auf griechiscbem Boden^ namentlicb im 
episcben Dialecte der Fall. Im Lateiniscben zeigt sicb vom 
Augment keine Spur. Die mit Vocal anlautende Wurzel es 
wtirde als augmentirte Sylbe ein langes e statt eines kurzen 
haben^ statt dessen finden wir kurzYOcaligeS; also augment- 
loses gram. Also weder durcb Modification des Auslautes nocb 
des Anlautes ist das einzige unzusanmiengesetzte Imperfectum 
des Lateiniscben vom Prslsens unterscbieden. 

Das cbarakteristiscbe Eennzeicben desselben bestebt viel- 
mehr in der eigentbflmlicben Bescbaffenbeit des zwiscben 
Wurzel und Endung eingefttgten Vocales: 

er-a-m er-a-s er-a-t er-a-mus er-a-tis er-a-nt. 

Das bier verwandte a ist ursprtlnglicb sicberlicb ein 
langes gewesen und die mit ibm versebene Imperfectform 
gleicbt vOllig dem lateiniscben Conjunctive. Und docb ist an 
eine genetiscbe Idenditat des fUr das Imperfectum und des 
flir dem Conjunctiv verwandten Vocales a Bicberlicb nicbt zu 
denken. Scbleicber coordinirt das langvocaliscbe Imperfectum 
von esse dem im Singular ^urcb die Endungen au^ ai; o, 
im Plural durcb die Endungen omC; ote ausgedrttckten Pr§,- 
teritums der Litauer, eines Tempus^ welcbes obne Ausnabme 
von einem jeden Verbum durcb Anfligung der bier genannten 
Endungen gebildet wird. Es bat dies Prateritum^ beil^ufig 
gesagt; nicbt bloss wie das lateiniscbe eram die Bedeutung 
des ImperfectumS; sondem aucb die des eigentlicben sowie 
des bistoriscben Perfectums. Viel naher liegt es^ fUr das la- 
teiniscbe eram eine Parallele des Griecbiscben berbeizuzieben. 
Ein einziges Imperfectum bat nlUnlicb aucb das GriecbiscbC; 
welcbes durcb ein den Personalendungen vorgesetztes i; (ge- 
naa dem lateiniscben a entsprecbend) gebildet wird; und zwar 
von der nUmlicben Wurzel eS; die aucb dem in Bede steben- 
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den lateinischen eram zn Grnnde liegt. Eine schlagendere 
Analogic iSlsst sich in der That nicht wUnschen. 

Die Griechen bilden das Imperfectum der Wurzel es zn- 
nUchst ohne Bindevocal^ wohin z. B. die angmentirten Dnal- 
•formen '^a-rov, ijthtrpf geh^ren. Sodann kommt eine Formation 
des Imperfectnms vor, welche zwischen Wnrzel nnd Personal- 
endnngen einen kurzen Bindevocal a, o, e einschiebt: so die 
angmentlosen Formen 

aus ^a-o-v ea-a-lv] ea-a-g ea-a-re 

nnd die angmentirten- 

ans ^a-a*[v] ^a-B-lr], 

Endlieh aber wird statt des knrzen Bindevocals anch langes 

ij verwandt in den angmentlosen Formen 

e-rj-a^ ?-ij-(y) 

ans ^a-rj-ada &M2-(v), 

in den angmentirten 

ans i]a-rj-(y) 
Den zulet2t genannten angmentlosen 'Formen des Griechi- 
schen entspricht nnn genan das von esse gebildete Imperfectnm 
des Lateinischen, wie die folgende Uebersicht ergeben wird. Wir 
stellen die lateinischen Formen, da sic im allgemeinen die 
Mtere Form darbieten, namentlich in Bezng anf den an- 
abgelanteten Yoi^l a, voran: 

er-a-m [%0'Tjv] zu rjv 

er-a-s ISa-rj-a&a zn hja&a 

er-a-t Ma^'(v) zu hj{v) 

er-a-mns ia-tj-fisv zu iffisv 

er-a-tis la-j/-T6 zu ^t«. 
eta-Dt 

Die Formen ijv, rjfiev, ^re lassen sich zwar anch anf eine andere 
Weise erklftren, aber fllr die 2. nnd 3. der vorstehenden 
Singnlarpersonen steht die angegebene Genesis nnd mithin 
anch die Identit&t mit den Personen des lateinischen eram 
durchans fest. Die Griechen haben ftar die Bildnng ihres 
Imperfectnms von der Wnrzel es mehrere Wege beschritten, 
die Lateiner haben, vne ihre Sprache nns vorliegt, eine ein- 
zige Bildnngsweise festgehalten. Wir ni5chten zweifein, dass 
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Indicativ Praesentis. 

2. 3 8g., 2 pl« ohne Bindeyocal, 1 sg., 2. 3 pi. mlt Bindeyocal. 



(e)8-n-m 


ed-o 




vol-0 


fer-o 


es 


es (axis ed- 


•8) 


vi-s (aos vll-s) 


fer-8 


es-t 


es-t 




▼ol-t, vul-t 


fer-t 


[e]8-a-ma8 


ed-i-mu8 




vol-n-mns 


fer-l*mus 


es-tis 


es-tis 




vol-tis, vnl-tis 


fer-tis 


[e]8-U-Dt 


ed-nnt 




vol-u-nt 


fer>n-nt 



Conjunctiv Praesentis. 

Kach Alt der blndevocalisclien Fleidon. 

Ai-am ed-am fer-am 

fti-as ed-as fer-as 

fti-at ed-at - , ,. fer-at 

fa-amns ed-amns fer-amus 

fn-atis ed-atis ler-atis 

fti-ant * ed-ant fer-ant 

Optativ Praesentis. 

Ohne BindeTooal gebildet. 



[e]8iem, slm 


ed-im 


vel-im 


[ejnes, sis 


ed-is 


vel-is 


[ejsiet, sit 


ed-it 


vel-it 


[ejsimns 


ed-imns 


vel-imi 


Wsitis 


ed-itis 


vel-itis 


[eJBient, sint 


ed-int 


vel-int 



fehlt 



Optativ Praesentis (Futurbedeutung). 

Mlt Bindevocal gebildet 



fehlt 



wie Oonj. 


wle ConJ. 


wie Conj. 


ed-es 


vol-es 


fer-es 


ed-et 


vol-et 


fer-et 


ed-emng 


vol-emns 


fer-emns 


ed-etis 


vol-etis 


fer-etis 


ed-ent 


Tol-ent 


fe;r-ent 



Imperativ Praesentis. 

Ifeist bindevocallos, aasser 3 plnr. Bel vol Bindevocal i. 

ies- r es j *vel, nol-i j fer- 

e8.to(t) I es-to(t) I nol-i-t6(t) I fer-t6(t) 

e8-t6(t) es-to(t) n61-i-to(t) • fer-to(t) 

<e8-te Jes-te fnol-i-te ffer-te 

B8-t6t6 (estote \nol-i-tote J fer-tote 

Wfrsn^to ed-n-nto nol-a-nt5 fer-nnto 
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frtther bei ihnen anch die ttbrigen BildungBweisen im Ge- 
branch gewesen seien? 

Wie aber soUen wir nun diesen langen Bindevocal des 
griechischen and lateinischen Imperfectums von der Wurzel 
es erkl^ren? 1st es erianbt; das tj der griechischen Aoriste 
kqyv-ri'V n. s. w. herbeizuziehen? ist es erlanbt zn sagen^ die 
in Rede stehenden langvocalischen Imperfecta sind nrsprtlng- 
lich nicht Imperfecta^ sondem zweite Aoriste? Es w9.re dies 
ja nicht der einzige Fall; dass griechisches Imperfectum mid 
griechischer Aorist ibre Bedentang gegen einander ansge- 
tanscht hEtten. Die Identificirung mit den zweiten Aoristen anf 
1JV .wird nicht bedeutungslos erscheinen; wenn wir folgende 
weitere Parallele ziehen : 



Bindeyocal 


Langer 


Bindevocal a, n. 


VW-v 






er-a-m 


vW'S 


ia[rj]'a&a 




er-a-B 


17<F-T 


l[a]-i7-M 




er-a-t 


tl\py/ieQ 






er-a-muB 


rio-xs 






er-a-tls 


l^fV-V 


kfi'TI-V 




/[f]D-a-m, ba-m 


%fV'S 


ijw-iy-ff 


1 
to 


i[f]u-a-8, b-a-8 


tfV'lr] 


ifv-i^-lt] 




/[fju-a-t, b-a-t 


"ifV'fiav 


hfy-rj-fiev 


w 


j [f]n-a-ma8, b-a-mns 


iyv-ra 


iyv-rj-rt 




[ [fja-a-tis, b-a-tis 



Das componirte Imperfectum des Lateinischen yerbindet mit 
dem VerbalstammC; wie wir uns zunS,chst ausdrllcken m5gen; 
die Silben bam, bas, bat, bamus u. s. w., welche, wie Bopp 
gleieh bei dem ersten Beginn seiner sprachvergleichenden 
Arbeiten erkannte, Abkttrzungen eines verschollenen Imper- 
fectums fuam sind, eines Imperfectums, dessen Bildnng genan 
dieselbe wie bei eram ist, da beiderseits zwischen die Wurzel 
fu und die Personalendungen ein langes a tritt. Dieses im 
Lateinischen als selbststandiges Wort nicht mehr nachweisbare 
fuam stellt sich uns auf griechischem Boden in der Form von 
iqwrpf dar: im Anlaute des Wortes ein Augment und das 
lange a des Lateinischen zu rj abgelautet. Dies griechische 
Prateritum egrvrfp ist eine Nebenform des bindevocallosen 
€q>i^. Es kommt bereits im Jonismus des Hippokrates vor, 
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doch sein erstes Anftreten mag weit fiber Hippokrates hinanf- 
reichen. 

Veranderungen in der Qnalitat des Wurzel- 
vocaleS; ahnlich wie im Deutschen „du gibst" (Indicativ) und 
„du gebesf' (Subjunctiv), erfahrt von den lateinischen Prasen- 
tia das einzige „volo". Der Vocalwechsel hat seinen Grand 
in dem folgenden 1 und ist der namliche wie in facul-tas und 
facil-is. Wo auf 1 der Vocal i folgt, tritt in der vorausgehenden 
Silbe in Folge einer Lautassimilation der e- oder i-Laut ein, 
als Ablautsform eines urspriinglichen a: 

vel-im vel-is vel-it 
Derselbe Ablautsvocal auch vor doppeltem 11, welches in 
seiner Aussprache mit einem mouillirenden 1 (Ij) Aehnlichkeit 
gehabt zu haben scheint, also Infinitiv velle (ebenso vellem, 
velles u. s. w.). Folgt aber auf 1 ein anderer Laut, so ist der 
ursprttngliche Wurzelvocal zu o abgelautet: 

vol-o vol-umus, volam voles, vol-ens vol-entis. 

Vor einer Doppelconsonanz (ausser 11) ist das o zu u ge- 
Bchwacht, vul-t vul-tis ; doch geschieht dies erst in der spateren 
Latinitat; noch fUr die Zeit Giceros scheint volt und voltis 
die gewShnliche Aussprache gewesen zu sein, wenigstens ist 
diese Form noch an vielen Stellen in den besseren Ciceronia- 
nischen Handschriften gewahrt. 

Rathselhaft ist vis. Man sollte als alte Form vol-s (aus 
vol-si) erwarten, flir die spatere Aussprache vul-s (analog wie 
His, puis). Statt dessen muss vel-s gesprochen worden sein; 
vgl. die adverbial gewordene 2 sing. Imperat vel. 

Componirte Formen. Das Verbum volo hat die 
Eigenthtimlichkeit, mit den Adverbialien ne und mage (statt 
magis) eine Composition einzugehen. 

mage-v6lo wird zunachst zu ma-volo verktirzt und dieses 
wird nach Ausfall des v zu malo, indem der auf das v fol- 
gende Vocal von dem vorausgefundenen langen a absorbirt 
wird (wie amaverant zu amarunt): malo. 

ne-v6lo verliert ebenfalls sein v, aber in der folgenden 
Contraction ist nicht das e des ersten Gliedes, sondem der 
Vocal der Wurzelsilbe bestimmend, also 

ne[v]olo zu nolo 
und die Vocalform o bleibt auch in denjenigen Formen, wo 
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die Wnndl vol als Verbnm simplex nach der obw eriMerten 
Begel die Ablantsform e annimmt^ also nicht 

nelle ans iie(y)eUe, sondern 

nolle ans ne(y}olle; 
es ist also die componirte Fonn zu einer Zeit entstanden, wo 
jener Vocalwechsel yolo niid velle Boch nicht eingetreten war 
nnd also der Vocal o noch in alien Formen gesprochen wnrde 
(anch im Infinitiv yolle). 

Der Ansfall des o findet aber nicht statt in 2. 3 sing, 
nnd 2 plnr. des Indicatiy Frftsentis: 

ma-yis ne-vis non yis 

ma-yolt ne-yolt non ynlt 

ma-ynltis [ne-ynltis] non ynltis 
Die Formen non yis, non ynlt^ n5n ynltis sind keine 
Compositionen y sondern zwei selbstst&ndige W5rter , an 
Stelle der Gomposita ne-yis, ne-yolt, welche bei Plantus 
neben dem spftter allein tibUchen non yis yorkommen. Ftir 
2 plur. findet sich anch die Contraction noltis bei Lncilius 
Oder GUcilins nach Diomed. p. 381. Velle mit selbststSndigem 
non yerbnnden; kommt bei Flantns anch in den Formen non 
yelis, non yelit, non yelint yor (anch non yellem). 

Wie mayolt ohne Ansfall des y sind gebildet die Plan- 
tinischen Formen mayolo; mayolet, mayelim; mayelis^ mdyelit 
neben den gewOhnlichen malO; malim^ maKs. 



Nol 




Mavolo male 


nevis, non tIs 




mavis 


DOTolt, non volt (Tnlt) 


mavolt (vnlt) 


nolnmnn 




malumus 


(noltis) non Toltls 


(vnltls) 


mayoltifi (vnltls) 


nolnnt 




malnnt 


Nolim 




Mavelim malim 


noli8, non velis 




mavelis mails 


noUt, non velit 




mavelit mallt 


nolimnB 




malimns 


nolItlB 




malitlB 


noUnt, non velint 




malint 


Nolam 




Malam 


noles 




males 


nolet 




mavolet, malet 


nolemns 




malemns 


noletis 




maletls 


nolent 


• 


malent 
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SchHesslich sei bemerkt^ dass von den bisher besprochenen als 
consonantisch anslantenden Wurzeln es ed vol fer die erstere in 
alien verwandten Sprachen bindevoeallos fiectirt wird^ dass aber 
anch die drei ttbrigen im Griechischen noeh einige Spnren einer 
alteren bindeyoeallosen Flexionsweise zeigen; n^mlich 
ed: ed-fisvcu II. J 345 
fer: qp^p-T6 11. I 111 (als Imperativ); tpiQ-fi&f Etym. 

magn. 253, 25 
vol: ^vl-etat, knrzvoealiger d. i. ohne Bindevocal 
gebildeter Conjunctiv. 
Von diesen drei Wnrzehi wird vol (vil) aueh in nnserem 
altesten Germanisch ohne Bindevoeal fiectirt. Im Gotischen 
kommt nS^mlich vom Prasens dieser Wurzel nar der Optatiy 
vor, dieser aber hat bindevocallose Formation, die genau dem 
lateinischen veto, yelit u. s. w. entspricht (viliS; vili, vilima; 
vifith, vilina). 

Vocalisch auslautende Wurzeln der bindevocal- 

losen Conjugation. 

Im Griechischen zeigen dieselben einen Wechsel zwischen 
verlangertem und kurzem Wurzelyoeale, je nach der Beschaffen- 
heit der Endungen: verlangert wird der Vocal im Singular 
des activen Indicatiys und bisweilen auch in der 2. sing des 
actiyen Imperatiys ; sonst steht kurzer Vocal. 

Nur eine lateinische Wurzel steht in diesen Vocalwechsel 
mit dem Griechischen auf einer Stufe, namlich da (geben). 
In 1 sing, tritt hier wie in alien Ubrigen yocalisch auslauten- 
den Wurzeln dieser Art die bindeyocalische Endung o an die 
Wurzel. Die entsprechende griechische Wurzel hat den Vocal 
a zu abgelautet; wir yergleichen daher dem lateinischen 
dare das unabgelautete Undvac^ und zwar hauptsHchlich die 
Formen des dorischen Dialectes: 



lardrfu 


iora-fiai 


tard-e 


iara'aai 


Xora-r* 


lara-tai 


iora-fisg 


iara-fisd'a 


tora-re 


tara-a-d'e 


tara-vri 


laxa-vrai 



tozrj 

hna-T8 
Und-rrofp 



tara-oo 
lard-a&af 
lara-ad'e 
lard'O&cav 



do (aus da-o) 

da-s 

da-t, spater dirt 

di-mvLS 

di'tJB 

d&-nt 

da 

d&-to 
d&-te 
da-nto 



dor 

d&-ris 

d)i-tur 

d&-mar 

d&-mini 

d&-ntar 

d&-re 
dli-tor 
d^-mini 
d&-ntor 



laxd-vai tara-ad'ai 



d&-re 



d&-ri 
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Mit der Frosodie des lateiniscben Waizelvocales von dare 
verhUlt es sicb^ wie diese NebeneinanderstdlQiig zeigt^ genan 
wie in den vocalisch anslantenden Wnrzeln der griechisclien 
Ck)njngati9n anf /ut. In do nnd dor ist in Folge der Con- 
traction der Wnrzel mit den bindevocaliscbem o die Frosodie 
de9 Wurzelvocales nnkenntlich geworden, dagegen ist alles 
tlbrige dem Griechischen dnrcbans analog, 2 sing, des Acti- 
Yums hat langes a : da-s, entsprechend dem Stm^-g, 2 sing, des 
Fassivums hat kurzes a: d^-ris, entsprechend dem griechischen 
'i(na-aai, FUr 3 sing, dat ist ursprttngliche L^nge yoraasza- 
setzeu; die nur in Folge des anslautenden t verschwunden ist, 
aber das passive dd,-tar^ genan entsprechend dem griechischen 
Zata-raiy zeigt, dass zwischen dH-t nnd dH-tur ein dnrchans 
anderes Verhllltniss als zwischen amd,-t nnd ama-tnr bestebt 

FUr Gonjanctiv and Optativ tritt die Eigenthtlmlichl^eit 
ein; dass der Wnrzelvocal von da in u Ubergeht nnd hinter 
diesem dieselben Endangen wie in ed-am ed-as n. s. w. and 
ed-im ed-is angefUgt werden. Diese beiden Modi komma 
aber nur in der ^Iteren LatinitSlt vor: 

ConJuDctiv. Optativ. 

sg. 1. da-am sg. 1. da-im 

2. da-as 2. da-is 

3. da-at 3. da-it 
pi. 3. (da-ant) pi. 3. dn-int. 

Gre-dnam; daas crednaS; accre-dnaS; credaat bei Flantns 
(Foennal. 3, 5, 2; Anl. 2, 2, 61; Mercat. 3, 67; Bacch. 3, 3, 
72; 3, 4, 5; 8, 6; Asinar 5, 2, 4; Trinam. 3, 1, 5); aach bei 
Terenz (credaas Fhorm. 5, 9, 4). 

Haufiger sind bei Flantas die Optativformen dnim^ duis, 
duit; duint nebst den Gompositis perdaim^ perdaiS; per- 
duit, perdaint, creduim, credait, interdaim, addnim, die auch 
bei Terentias, bei Gato (R. R. 141, 3), and einzeln noch bei 
Spftteren (Gic. Gat. 1, 9, 52, Tiberias bei Tacit Annal. 38), 
sowie in alteren Gesetzesstellen and Formeln (Lex Numae ap. 
Fest. s. V. parrici quaestores, Liv. 22, 10; 10, 19; XII tab. 
ap. Ulpian fragm. 10 §. 1). 

Die Optativformen daim, dais a. s. w. sind den grie- 
chischen Optativen Sido-lrpf dido-lris analog; fiir die Gonjanc- 
tive da-am, da-as geben die griechischen Gonjanctive FrUsentis 
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keine Paralleled da hier durchgRngig Contraction der Wnrzel 
mit dem Gonjunctivyocale eintritt (dtdtSfiev aus dido-wfiev), wobl 
aber die Conjunctive des zweiten Aoristes, die bei jener auch 
UDContrahirt vorkommen: 

dn-am vgl. yvw-u}, dlui-w 

du-as vgl. yvti'Tig 

du-at vgl. cmj-jj 

du-ant vgl. dcJ-wo^, ynSwac (aus rfcJ-ftwrt). 
Die Gestalt des Wurzelvocales in du-am und du-im ent- 
spricht genau dem o, zu welchem dieselbe Wurzel im Grie- 
chischen ihren Vocal liberall da aus a abgelautet bat^ wo 
keine Verlangerung eintritt (vgl. dido-fiev 6ldo-fiat dldoj-f^c). 
Im Lateiniscben aber bat sicb in den vorber besprocben In- 
dicativ- und Imperativformen der ursprttnglicbe Vocal dieser 
Wnrzel in seiner umgelauteten Gestalt erbalten. Demnacb 
erscbeint die Wurzel da im Griecbiscben stets in abgelauteter 
Gestalt do, im Lateiniscben aber sowobl in abgelauteter (du) 
wie in ursprttnglicber Gestalt (da). Vielleicbt stebt dies damit 
im Zusammenbang; dass in dieser lateiniscben Wurzel eigent- 
licb zwei verscbiedene Wurzeln zusammengefallen sind; eine 
mit der Media d und eine mit der Aspirata db (griecbiscb ^) 
anlautende Wurzel; jene ist das griecbiscbe 60 (geben) in 
ildw'fii, diese das griecbiscbe ^£ (setzeU; macben) in rldrj-fu. 
Den Wecbsel der beiden Bedeutungen ;,geben" und ,;Setzen 
Oder macben^' erkennt man deutlicb aus den Gompositis. Im 
Lateiniscben sind die beiden verscbiedenen Wurzeln da (geben) 
and dba (&e setzen^ macben) deswegen zusammengefallen^ 
weil das Lateiniscbe die aspirirte Dentalis ibrer Aspiration 
beraubt und in die nicbt aspirirte Media verwandelte. Wie 
aber im Griecbiscben beide Wurzeln verscbiedene Ablautung 
des Vocals zeigen, die eine ein (w) die andere ein e (rf), 
80 sebeint aucb im Lateiniscben etwas Slbnlicbes stattgefunden 
zn baben; die eine bat den Vocal a in u (0) abgelautet; 
die andere bat ibn vor der Ablautung bewabrt. Die Vocal- 
form u muss also ursprttnglicb nicbt auf du-am und du-im 
bescbr^^nkt geweseu; sondem aucb in Indicativ- und Impera- 
tiyformen vorgekommen sein. Ein Best eines solcben Impe- 
rativs sebeint du-itor XII tab. ap. Plin. b. n. 21; 3; 5 zu sein, 
vielleicbt aucb die nicbt kritiscb gesicberten Indicativformen 
interdu-o Plant. Capt 3, 5, 36 und concredu-o Aulul. 3, 6, 49, 



/ 
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Diese Fonnien des Indicatiys and Imperativs sind bindfr- 
vocaliscb gebildet, wie denn auch der ConJQBctiy da-am da-as 
dieselbe bindevocalische Bildnng zeigt ; bloss der OptotLy du-im 
folg^ der bindeyocallosen Flexion. 

Insofem aber steht das lateinische dn-ant and da-int dem 
in der sonstigen Formation genaa entsprechenden dui-wai und 
dtdol-ev nicht genan parallel; als im Griechisch^i der Optativ 
knrzen^ der Conjanetiy langen Warzelyocal hat, wUhrend nicht 
bloss im lateinischen Optatiye da-int, sondem aach im Con- 
janetiy da-ant der Warzelyoeal ein karzer ist and wahrschein- 
lieh aaeh stets ein karzer gewesen iat Doch aach im Grie- 
chischen kommen Conjanetiye mit knrzem Warzelyocale yor. 
Nicht bloss yon der ihren Vocal a za a ablaatenden 
Warzel da, sondern aach yon der anabgelanteten Warzelforsi 
wird ein Optatiy gebildet: 

de-m de-s de-t de-mas de-tis de-nt 
de-r de-ris de-tar de-mar de-mini de-ntur. 
Es mass fraglich bleiben, ob hier ein bindeyocallos gebildeter 
Optatiyansgang im Is it za Grande liegt: 

da*im da-Is da-it da-Imas da-Itis da-int, 
Oder ein Optatiyansgang wie bei yol-es yol-et a. s. w. 

da-em da-es da-et da-emas da-etis da-ent, 
denn sowohl da-Imus wie da-emas masste darcb Contractiias 
der beiden benachbarten Yocale za demas werden. Es ist 
bemerkenswerth, dass diese zweite Optatiyform de-s mit der 
ersten Optatiyform da-is and der Conjanctiyform dn-as gleiche 
Bedeatang hat, wahrend das dem des entsprechende yol-es 
Fnturbedeatang angenommen hat: 

Indie, da-s yol-o 

Conj. dn-asj yol-as) _ ^^ ^ 

. Opt L da-is > Subjunctiv ycl-is ) 

Opt. 11. des ) yol-es Indie. Futari. 



Aasser der Warzel da (da) folgt aach sta stehen and fa 
sagen im Griechisehen der bindeyocallosen Gonjngationsklasse 
and zeigt dort je nach den Endnngen bald langen, bald karzen 
Warzelyocal. Im Lateinischen aber haben diese beiden WorselD 
stets langes a, abgesehen yon den Formen, in welchen Con- 
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traction oder in Folge 


des auslautenden Consonanten eine 


spatere Verktirzung stattgefunden hat 


eto auB Bta-o 


for aufi fa-or 


sta-s 


fa-ris 


sta-t 


fa-tur 


sta-muB 


fa-mur 


Bta-tis 


fa-uiini 


sta ' 


fa-re, fa-mino (s. S. 24.) 


sta-to 


fa-tor 


u. s. w. 


u. s. w. 



sta-re fa-ri 

Nach Analogic des Griechischen und ebenso auch nach 
Analogic des lateiuischen dare sollte man nur langvocaliges 
8ta-s sta-t sta, aber im Uebrigen Formen mit kurzem a erwarten : 
Bta-mus sta-to ; fa-ris fa-tur u. s. w. Vgl. griech. Y(na-fies 
imd'TO) €cpa-TO. Doch darf niebt unbemerkt bleiben, dass das 
lateinischc sta-re und die in Eede stehenden griechischen 
a-Wurzeln inncrhalb des ganzen indogcrmanischen Sprachge- 
bietes die einzigen Wurzcln auf a sind, wclche vor den ver- 
schiedenen Endungen einen Wechsel in der QuantitSt des 
Vocales zeigen, insonderhcit steht unscre alte germanische 
Sprache mit der Flexion des lateinischen sta-re insofern auf dem 
namlichcn Standpuncte, als hier dieselbe Wurzcl sta gerade 
wie das Lateinischc stets langen Vocal hat: 

Lateinisch Althochdeatsch 

sto sta-m ich stehe 

sta-s sta-s 

sta-t; sta-t sta-t 

sta-mus sta-mes 

sta-tis sta-t 

sta-nt sta-nt. 

In den verwandten asiatischen Sprachen unseres Stammes ist 
es nicht anders, und so muss flir die bindevocallosen Wurzeln 
auf a ein doppeltes Princip der Bildung angenommen werden, 
entweder Wechsel zwischen der Kllrze und Lange wie im Grie- 
chischen, oder constante Lange wie im Altgcrmanischcn, im Sans- 
crit u. s. w. Das Lateinischc vertritt in seiner Wurzcl da den 
ersteren, in seinen librigen Wurzeln auf a den zweiten Standpunct 
In diese zweite Kategorie geh5ren ausser sta und fa auch 

Weitplialy Latein. Coi^ngatioii. ' 5 
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Das Demonialaffix tritt stets an den seiner Casnszeichen 
resp. seines Nominatiyzeichens entblQssten Stamm des Namens. 

Ob ein Verbum ein Deradicale oder Denominale ist, lasst 
sich in vieien Fallen nicht mehr ermitteln. 

Im AUgemeinen hat ein als Denominalaffix gebrauchtes 
Erweiterungselement dieselbe Bedeutung wie diejenige, welehe 
es als Wnrzelsuffix hat. 

Gewbhnlich sieht man die Deradicalia und Denominalia 
als Composita an, indem man der Ansicht ist^ dass das der 
Wurzel oder dem Denominalstamme angefllgte Suffix ursprting- 
lich ein selbststandiges Wort war^ sei es ein Pronominalstamm 
oder eine Verbalwurzel. Diese Annahme ist indess keines- 
weges gesichert 

Aber es gibt in der That componirte Verbalbildungen; 
welehe in ihrer allgemeinen Bedeutung den yorher genannten 
Deradiealien und Denominalien eoordinirt steheu; nUmlich die 
Verba auf fiere^ ficare und igare. Die auf fiere sind eine 
wkliche Composition^ die auf ficare und igare sind als De- 
nominalia zu fassen,^ welehe yon eomponirten Nominalstlun- 
men ausgehen^ deren Schlussglied das Wort ficus und igus ist. 
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Media nicht znrllck; Bie ht eine Anomalif 
ist, deDD eine gauz analoge Erscbeinung 1 
verwandten Sprachen Asiens fUr die von ( 
gebenden Reduplicationsform vor. 

4) Reduplicirte Warzel gvi (leben), ] 
hat Bicb im GriechiBcben erbalten. Wir 1 
mal in dem Nomen ^io-g and deseen Denom 
ans yFio-g yfw-ot dureh Abfall des aniat 
hartung des J zu jS entstauden iet. Wir 
ia ^d-io, entstandeu ans Sfia-io, eine Fon 
f verier und das eomit verbleibeude didti 
bai Die Wurzel gvi hat also im Griechisi 
ersten Consonanten g oder ibrea zweiten 
loren : 

yfi-og yFi-dbi 

[Y\fL-0S y\f'\i-aiD 

^l-og yi-doj zn ^-dut. 
Im LateiniBchen erscfaeint die Wnrze 
ausgebenden Formen etets nur in rednp] 
letztere lautet zuu^ebBt 

gvi-gvi, 
woYOn das PraBens gri-gvi-o gebildet wei 
nicht das fUr alle reduplicirten Pr^seotia g 
Verscbwinden des Wurzelvocales anfgetret 
dessetben miiaa gvi-gvi-o zn 

gvi-gv-o 
warden. Hier iet nnn aber dieselbe Ei 
Griecbiscben ^lo-g eingetreten, denn sow' 
cations- wie in der Wnrzelsilbe ist das an 
gegangen nnd somit aaB gvi-gv-o die Pdl 

vi-v-o 
entatanden. In der ReduplicatiooBsilbe sti 
den abrigeD rednplicirten Prasentia ein la 
diese VerlSngerung in Folge des hinter i 
falles von g entstanden: [glvi[gjvo zu viv 
RednplicatioDssilbe im Lateiniseben der Coi 
hat, zeigt sieh ans dem von derselben r 
durcb das Wurzelsuffix e gebildeten Dera( 

[g]vi-g[v]-eo. 
Hier ist der Ansfall des g bloss in ( 
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8ilbe eingetreten, in der eigentlichen Warzelsilbe dagegen hat 
analog dem Griechischen ^dw aus d[F'\i-dw ein Ansfall des 
zweiten Wurzelconsonanten v stattgefnnden, wlhrend sich 
der anlautende Wurzelconsonant g erhalten hat und in Folge 
dessen eine Verl^ngernng des der Reduplicationssilbe ange- 
hOrenden Vocales nicht eintreten konnte. 

Die bisher genannten reduplicirenden Wurzein baben im 
AuBlaute einen Vocal. Nur eine Wurzel mit inlautendem Vo- 
cale bat im Lateinischen Reduplication erfahren, namlich 

5) Die Wurzel g a n (erzeugen) : Prasens gi-gn-o erzeuge, 
entsprechend dem Griechischen yl-yv-ofiac entstehen. Dieselbe 
Wurzel; die bier hinter der Reduplicationssilbe Synkope er- 
leidet; erfUhrt in anderen Formen auch Metathesis zu gna, 
vgl. gna-tuS; natus. MOglicher Weise k5nnte auch gi-gn-ere 
zunS^chst aus gi-gna-re entstanden sein^ und in diesem Falle 
wtlrden sS^mmtliche reduplicirte Pr^sentia einen auslautenden 
Wurzelvocal verloren haben: 
sta: si-sta-mus, nach Verlust des Wurzelvocales si-st-imus 
sa: si-sa-muB — — si-s-imus, se-r-imus 
pa: bi-ba-muB, — — bi-b-imus, vgl. po-tus 
gvi: gvi-gvi-muS; — — [g]vi-[g]v-imus 
gan: gi-gna-mus, — — gi-gn-imus, vgl. gna-tus 
Der Verlust des auslautenden Wurzelvocales ist so zu 
erklareU; dass man in sista,. sislL u. s. w. die Silbe sist; sis 
als Wurzelsilbe fasste und demnach wie die Wurzein due, cad 
u. s. w. flectirte. Das Griechische kennt den Ausfall des Wurzel- 
vocals nur in yl-yv-ofiai, die verwandten Sprachen Asiens aber 
auch in sista *), pipa, gvigvT; woraus erhellt, dass diese eigenthttm- 
liche Erscheinung schon in sehr frllher Zeit eingetreten ist. 
Neben dem reduplicirten si-st-imus kommt von derselben 
Wurzel auch das nicht reduplicirte sta-mus (vor S. 65) Wir 
dtlrfen nicht annehmeu; dass sta-mus eine Reduplicationssilbe 
verloren hat. Vielmehr hat das Lateinische zwei Formations- 
weisen der Wurzel sta, die einfache und die reduplicirte fest- 

*) In dem redaplioirten Bta ist auch im Altgennanischen deTMll>e Ab- 
faU des Wurzelvocales eingetreten. Die Reduplication lantete hier zanachst 
analog wie im lateinischen Perfectam sti-ti, znm Vocale der Reduplications- 
silbe aber trat noch nasalische Verstarknng hinza and so entstand das abd. 
reduplicirte Prasens 8tan>ttl etatt stan-ta-m, ebenfalls mit Verlust des Wurzel- 
TOealM i nach der bindevoealischen Conjugation flectirt 
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den Bildnn^n anf&Dg'lich znkam , ofti 
Form Belber aber hat aich, weon auch in 
and modi&cirter Geatalt, erhalten. 

Man pflegt fllr das Lateiniscbe anzun 
den anf io ausgehenden Verben der sog. 
wie fiigio, cnpio n. a. w. die alte durch i 
(natlirlich mit Verlust der alten Bedeutang' 
dagegeu die alte dnrch ai bewirkte Cai 
im Lateinischen dreifacb gespalten babe, 
jenigen Flexionsformen hervorgegangen ft 
der lateinischen Grammatik als erste, zwe 
gation bezeicbnet: 



ftig-i-6 


aud-ai-o 


Alte 


1 at-Form 

doc-ai 




and-ei-6 
and-i'd 




1 
doc-e- 
doc-6- 



and-I-o 
In der 1 sing. Praea. Indie, ist dag i de 
nngeSndert geblieben: fag-i-o; — das i 
mation ist 

1) ztierst mit Ablantuog des a zn e 
!iad-ei~o, dieees sodann znm einfacben la 
wegen des folgenden Vocales zu i verkUr 

3) DaB ai ist zn langem e contrahirt 
BcblieBslieh Tregen des folgenden Vocalec 

3) Das ai hat sein i vor dem folgend 
BprecbendeuHalbvocaleJTerUndert (wie di 
krit): am-aj-o; nach Ansfall des j ist am-a- 

Im Allgemeinen ist diese Anfassnng 
der lateinischen Conjugation fugio, andio, 
308 gerechtfertigt. Wir wollen im Folg 
^ationsarten gesondert behandeln nnd di 
io ansgehenden fng-i-o nnd aad-i-d als 
fassen. Demnaeb werden wir von zwei 
gatioa, von einer e-Conjugation fdoc-e-o) 
gation (am-o) zu reden haben. 
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1, 5, 39; 2, 6, 71; Ov. Met. 1, 774; 10, 212. Ebenso exori- 
tur. Adoritnr Lucr. 3, 515; Lucil. ap. Prise. 10, 2, 8. Onris 
Varro ap. Non. p. 351, Senee. elem. 1, 8, 3; orgris Ov. Met. 
10, 166. Exor6re Ter. Hecyr. 2, 1, 16. Im Optat. Praeterit. 
gewOhiilich orSretur, or^rentur. 

potior, Infin. gewShnlich potiri, poti Pacuv. ap. Non. 
p. 675. Umgekehrt gewfthnlich das synkopirende potitur; das 
eontrahirende potitur Ovid. Herod. 14, 113, Lucilius ap. Prise. 
10, 2, 10. Potimur Manil. 4, 877. Pot6re (Imper.) Attius 
ap. Non. p. 259. Im Optat. Praeterit. hSufig synkopirend: 
pot6reris, potSretur, poteremur, poterentur neben potereris u. s. w. 

m r i r gew5hnlich synkopirend, aber auch moiiri Plant. 
Asin. 1, 1, 108; Capt. 3, 5, 74; End. 3, 3, 12. 22; emoriri Pseud. 
if 7, 124 ; Ter. Ennnch. 3, 1, 42; morimur Ennins ap Prise. 10, 2, 8. 

aggredior gewShnlich synkopirend, aber anch aggre- 
dm nnd aggredirier Plant. Merc. 2, 1, 24; End. 3, 1, 9; True. 

2, 5, 7; progrediri Casin. 5, 1^ 9. Aggredlmnr Asinar. 3, 3, 
90; Andr. 2, 1, 10. 

fodio gew5hnlich synkopirend, aber anch effodiri Plant. 
Mil 2, 3, 44; 2, 4, 21; fodm Cato E E. 2, 4; Colnm. 11, 2, 
35; circnmfodm Colnm. 5, 9, 12. 

en p i gewQhnlich synkopirend, aber anch Praeterit. Optat. 
cupiret Lucr. 1, 71. 

pario synkopirend, aber anch parire bei Ennins ap. 
Diom. 1 p. 378, Prise. 10, 2, 8; 10, 9, 50, Varro L L. 5, 10, 59. 

fngio synkopirend, aber eflfiigirT Syr. 815. 

sapio synkopirend, aber resipere Charis. 2, 17, 12. 

Fttr die Verba anf io ist die eontrahirende Flexion durch- 
ans vorherrsehend. Sie findet namentlieh ohne Ausnahme statt 
bei alien Verba denominalia anf io, mit Ansnahme des 
einzigen potior, welches nach dem obigen die synkopirende 
Flexion keineswegs selten zulasst. 

Von den Verba deradicalia anf io sind folgende 8 
lediglich in synkopirender Flexion nachzuweisen : 

capio fasse qnatio, concntio schtlttele 

rapio ranbe patior leide 

facio mache lacio, allicio n. s. w. locke 

jacio lege specie, adspicio n. s. w. sehe 

folgende 7 haben meist synkopirende Flexion, kommen aber 
auch in contrahirender vor: 
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morior gterbe pario bringe hervor, gebSre 

gradior scbreite fugio fliehe 

fodio grabe sapio yerstehe. 
cupio wlinsche 

Dazn als achtes das haufig contrabirende 

orior entstehe. 

Die tibrigen nicht sehr zghlreichen Verba radicalia auf io 
lassen sich nur in der contrabirenden Flexion nachweisen. 

Der uns vorliegende Thatbestand ist also ein solcher, 
dass 68 uns an Berechtigung fehlt, ftir die Verba auf io in 
der Weise einen genetischen Unterschied zu machen, dass die 
einen (die synkopirenden) aus der alten durcli i gebildeten 
Passiv-Formation , die anderen (die contrabirenden) aus der 
alten durch ai gebildeten Causativ-Formation hervorgegangeii 
seien. Man weiss in der That nicht, ob fodio ursprttnglich hinter 
seiner Wurzel den Vocal i gehabt, oder ob es in der S. 75 
angegebenen Weise aus fod-ai-o entstanden ist. M<3glich ist 
sowohl das eine wie das andere. Darf man fttr die Abstam- 
mung eines Wortes auf io aus der i- oder ai-Bildung etwa 
die Bedeutung geltend machen? Etwa so, dass die intran- 
sitiven Verben auf io wie morior, fugio, patior, sapio durch 
ein an die Wurzel tretendes i, die transitiven aber wie capio, 
facio, jacio aus der durch ai gebildeten Form entstanden 
seien ? Dann wtirde man stets morior, fugio, patior, sapio mit 
kurzem i, aber in einer frttheren Zeit capio, facio, jacio u. s. w. 
mit langem aus ei entstandenen und schliesslich auf ai zn- 
rttckgehenden gesprochen haben, bis zu der Zeit, wo im La- 
teinischen das Gesetz auftrat, welches die Verktirzung eines 
langen Vocales erheischte, wenn ein Vocal auf denselbenfolgte? 

Will man aber die Entstehung der Verba auf io aus altem 
aio ganz und gar in Abrede stellen, so wird sich schwerlich 
ein positives Zeugniss dafttr vorbringen lassen. Die meisten 
Verba auf io sind Denominalia, und fllr diese wenig- 
stens ist eben so unn5thig wie unwahrscheinlich, zu einer Ent- 
stehung derselben aus aio seine Zuflucht zu nehmen. Sie 
folgen wie schon bemerkt bis auf das einzige potm nur der 
contrabirenden Flexion. 

Die Denominalia auf io stammen 

1) von Adjectiven oder Substantiven , deren Stamm auf 
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ansgeht (Nom. us, um). Der Ableitungsvocal hat hier den 
SchlassTOcal des NominalstammeB yerdr9,ngt. 

blandu-8 blandior schmeichle, raucu-s raucio bin heiser, sae- 
vu-8 saevio bin wllthend, superbn-s superbio bin tibermtithig, 
lascivu-s lascivio bin ausgelassen, largu-s largior bin freigebig, 
ignava-s ignavio mache trage, arctn-s arctio mache enge, 
servu-s servio diene, bin Knecht, eqnu-s equio wiehere (mache 
wie ein Pferd), catulu-s catulio mache wie ein junger Hund, 
fastidiu-m fastidio bin vol! Ekel. 

Die meisten dieser Denominalia sind Intransitiva (bin 
etwas Oder bin wie etwas). 

2) Von Nominalst^mmen auf a (Nom. k): 
bulla bnllio werfe Blasen^ poena ptlnio bestrafe. 

3) Von Nominalstammen auf i (Nom. i-s): 

insigni-s insignio zeichne aus, rudi-s erudio mache gebildet, 
ravi-s ravio rede mich heiser; stabili-s stabilio machte fest, 
inani-s exinanio mache leer, grandi-s grandio mache oder 
werde gross, leni-s lenio mache oder werde sanft, poti-s potior 
werde Herr, bemSchtige mich, vesti-s vestio bekleide, fini-s 
finio endige, cri-ni-s crinio versehe mit Haaren, hosti-s hostio' 
Bchlage, mache gleich, lapi-s lapio, mache zu Steinen, igni-s 
ignio mache feurig, sicili-s sicilio arbeite mit der Sichel, febri-s 
febrio habe Fieber, tussi-s tussio habe Hu^ten, siti-s sitio habe, 
mache Durst, den[tij-s dentio bekomme Zahne, leide an den 
Zahnen, men[ti]-s mentior Itlge, sor[ti]-8 sortior loose, par[ti]-s 
p^rtior theile, moene munio ummauere, befestige, sal [e] salio, 
salze, crate-s cratio, egge, mole-s molior bewege etwas Grosses, 
Bepe-s sepio zaune ein, feroc[i]-s ferocio bin wtlthend. 

4) Von consonantischen St^mmen: 

eu8to[di]-s custodio bin Wachter, bewache, fulgus fulgurio 
blitze, sns snrio mache wie ein Schwein, nutric-s nutrio nahre, 
pe[dj-s im-pedio verstricke, hindere, 

5) Von u-Stammen gehOrt hierher. 
Bingultn-s singnltio schluchze. 

Das schliessende u des Stammes wird vor dem i der En- 
dang ebenso wie oben das auslautende stammhafte o und a 
absorbirt Wie haben wir uns aber die Genesis von sitio u. 
8. w., d. h. von den Denominalia der i-Stamme zu denken? 
Ist das i, welches hier vor der Endung o erscheint, seiner 
Genesis nach identisch mit dem schliessenden i von siti-s, 

Westphfil, Lateln. Conjngation. 6 
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Oder ist es identisch mit dem denominalen i, welches wir in 
saey-io (vom Stamme saeyu-fi) erblicken? Diese Frage wird 
sich schwerlicb ausreichend beantworten lasaeiL 



n. 

Die a-Conjugation. 

An die Wnrzel oder den Stamm tritt der aus ursprlinglichem 
ai oder aj verktirzte Vocal a; diesem werden die bindevocali- 
schen Flexionsendungen hinzugefBgt. Hierbei tritt aber durch- 
gangige Contraction der beiden benachbarten Vocale ein, so 
dass diese lateinische a-Conjugation principiell genau der 
contrahirten or-Conjugation des Griechischen entspricht Viel- 
fach findet auch im Einzelnen zwischen beiden Flexionsarten 
Uebereinstimmung statt. 

Das im Lateinischen geltende Gontractionsgesetz lanfet: 
1) Enrzes a geht mit folgendem karzen Vocale der En- 
dnng in langes H ttber: 

ama-is zn amas ama-e zn ama 

ama-itnr za amatur . ama-unt zn amant. 

Eb ist aber anch m5glich, dass diese Contraction sehon zn 
einer Zeit stattgefunden hat, wo der Bindevocal noch nicht 
die Gestalt wie spHterhin angenommen hatte, wo i und u viel- 
mehr noch die altlateinische Form e und o batten, oder wo 
vielleicht beide sogar noch nicht dem Ablaute unterworfen 
worden waren und noch die ursprtlngliche Wurzelform a hatten. 
Also entweder 



eder 



ama-es zu am^s ama-e zu ama 

ama-etur zu amatur ama-ont zu amEnt, 

ama-as zu amas amara an amil 

ama-atur zu ama-tor ama-ant zu amSnt. 



2) Eurzes a wird yom fo)genden laaig^ Vocale der En- 
dung absorbirt. Es ist hierbei gleiebgtiltig; ob der laage Vocid 
der Endung im spateren Lateinischen VerkUrzung erlitlen hat: 

ama-o su amo ama-em zu attem 

ama-^9 zu ames ama-et (spMAer ama-tt) ztk amet 

ama-etur zu aoietur 
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I. 

Pto^oiiftl-Bemichiiviigf. 

' Die blosse Wurzel ist der Auedruck fUr ein jedes Ding 
Oder eine jede Persoa, von welcher die durch sie bezeichnete 
Thatigkeit zur Ersoheinung kommt Dabei mtlssen wir das 
Wort Thatigkeit nicht in der Weise urgiren, als ob darunter 
immer nur eine wirfclich active Bewegung zu verstehen sei, 
anch die passive Balie mag anter die Kategorie der Thatigkeit 
gehOren^ einerlei ob sie das Besnltat oder Endziel einer activen 
Bewegung ist oder nicht. 

Erste Person. 

Dia blosse Warzel st» ist der Ansdmck ftlr daS; was steht 
Oder gestellt ist^ nnd bedarf als Ansdruck dieses schlechthin 
B&sem^me^ Begriffes znn&chst keines weiter hinznkommenddti 
lantUcben Elementes. Aber dies wird anders^ so wie das 
doakeftde Ich gleichsam selbstbewusst m den Ereis der der 
Aassenwdt angeh(^renden Begriffe hineintritt und sich inso^ 
fem znsL Mittelpnnkte derselben macht, als es die ftusseren 
ErocbeinoAgen auf sich bezieht Ich bin es^ an welohem das 
Steben zur Erscbekung kommt^ ich selbetbin Aer Stehende. 
Das Thatigkeitswoft sta kann nicht mehr in s^ner ursprtlng- 
lichsB WnrzeI£oFm znrm Ansdroek dieses complieirteren Be- 
grifies bennt^ wevden^ es irerlangt die Ber^icherang u^m dt 
Uatliabe» KeBognt^ Welches dem bareichernden BegrifiGsmomente 

6* 
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commensnrabel ist. Dieses lantliche Element ist der Nasal, 
einerlei ob der dentale oder der labiale : das einfacbe sta bat 
sich zn sta-m entwickelt nnd bezeicbnet nun nicht mehr 
schlechtbin ein Ding* oder eine Person; welche steht, sondeni 
sagt ansdrtlcklicb; dass das Stehende identiscb gefasst werden 
soil mit dem denkenden und sprecbenden Icb. An sich be- 
steht zwiscben dem Nasale und dem BegrifFe des Icb ganz 
und gar keine Comraensurabilitat, seiner spracbphysiologiscben 
Natur nach entb^lt das m oder n ganz und gar nicbtS; was 
auf den Begriff des Icb bindeutet, vielmebr ist dieser Laut 
bios in seinem Gegensatze zu anderen Lauten und bier zn- 
nS.cbst im Gegensatze zur unerweiterten abstracten Wnrzel- 
form im Stande^ ein lautlicber Exponent einer bestimmten 
logiscben Kategorie zu sein: — die raumlicbe Identitat des 
Gedacbteu; Tbatigen mit dem denkenden Icb ist dasjenige, 
was in erster Instanz einen lautlichen Ausdruck verlangt, 
und eben deshalb ist das zunachstliegende consonantische 
Element flir die aussere Andeutung dieses Verbaltnisses ge- 
wHblt. Wenn bei diesem genetiscben Processe nocb ein Be- 
denken bleibt, so ist es bios dieses: wesbalb zum Ausdrucke 
der zunachstliegenden Bezeichnung .der zunacbstliegende Con- 
sonant (Nasal) und nicht der zunSchstliegende Vocal (a) ge- 
wablt ist? Doch vergl. unten. 

Dritte Person. 

Kommt die Thatigkeit des Stehens an etwas zur Er- 
scheinung, welches als nicht identiscb mit dem denkenden 
Icb oder dem Eedenden hingestellt werden soil, so darf natflr- 
licb zu der betreffenden Wurzel sta der Nasal nicht hinzu- 
treten. Die einfacbe Wurzelgestalt sta ohne jeglicbe Erweite- 
rung wurde an sich alles Stehende, was mit dem Icb nicht 
identiscb ist, bezeichnen, und mithin k^nnte die dritte Person 
eines sie als solcbe bezeichnenden Lautes fUglicb entbebren. 
Dies ist in der That der Weg, den bier die semitischen 
Spracben eingeschlagen haben, wo die dritte Person einer sie 
als solche charakterisirenden Endung entbebrt. Anders aber 
hat das Indogermanische verfabren. Die negative Bestimmt- 
beit, ein Nicht-Icb zu sein, ist bier durch einen bestimmten 
Laut gekennzeichnet. Da ftlr das Ich als das zunftchst zu 
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Bezeiehnende der zunHchstliegende Consonant ^ n&mlich der 
Nasal; gewahlt worden ist; so moss das als dritte Person 
hingestellte Nicht-Ich; fttr welches die Nothwendigkeit des 
lautlichen Ausdrnckes erst durch die Bezeichnung des Ich 
bedingt ist; in dem ferner liegenden GonsonanteU; nftmlich der 
dentalen Muta t, seinen Ausdruck finden: 

sta-m das Stehende als Ich (erste Person)^ 
sta-t das Stehende als Nicht-Ich (dritte Person). 
Die ursprtlngliche unerweiterte Wurzelform sta ist hierdurch 
ans dem Indogermanischen als Verbum finitam geschwunden 
— im Semitischen wfirde sie dritte Person sein. 

Zweite Person. 

Ans der grossen Elasse derjenigen als stehend zn be- 
zeichnenden Personen (oder Gegenstande) ; welche mit dem 
Ich nich t identisch sind; kOnnen nun diese oder jene wieder 
besonders hervorgehoben werden als solche, welche zu dem 
Ich dadurch in bestimmte Beziehung gesetzt werden ; dass 
sich dieses mit seinem Denken und Sprechen an dieselben 
wendet. Dies sind die zweiten Personen, — streng ge- 
Qommen nor eine bestimmte, gewissermassen bevorzagte Aus- 
wahl aus den dritten Personen. Die hiermit angegebene Be- 
deatung der zweiten Person wird in der Sprache des Indo- 
germanen festgehalten, er legt flir sie das die dritte Person 
bezeiehnende sta-t zn Grande ; aber eben dasjenigC; was dieses 
dorch sta-t bezeichnete Kicht-Ich zu einem besonders hervor- 
zuhebenden macht, dass es nUmlich nicht sehlechthin ein Nicht- 
Icfa, sondem eine durch sein Participiren am Denken des Ich 
aas der Allgemeinheit zu concreterer Bestimmtheit hervor- 
tretende Species ist, eben diese Bereicherang des Begriffes 
muss dadurch bezeichnet werden, das die Form sta-t um ein 
lautliches Element bereichert wird. Dies ist ein Vocal, und 
zwar scheint ursprttnglich jeder der drei Vocale a i u hier in 
gleichem Rechte gewesen zu sein. Aber der Vocal u ist vor 
den beiden ttbrigen bevorzugt, so dass von den ursprttnglichen 
Ansdracksweisen der dritten Person, sta-t-a sta-t-i sta-t-u die 
Form sta-t-u die yulg9.rste wurde und sich in den moisten 
spHteren Bildungen erhalten hat. WM.hrend nS^mlich das t der 
dritten Person zunachst seine ursprtlngliche Gestalt als den- 
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tale Tennis bewahrt bat^ ist das nrsprtlnglich damit ideHtlsehe 
t dar zweiten sohon in der Zeit vor der SprachtFennang bald 
anr dentalen Aspirftta^ bald zum dentaleb Ziseblante berab- 
giesunken; and so bat dann z. B. im Griecbiscben die ahe 
zweite PerBonalendang ta und ti die Aspirata-Form Sa nnd ^ 
angenommen (ola-dxx xlv-dt). Die Umwandelnng der Tennis 
in den Zischlaut ist filr den Singular fast dnrcbweg Gesetz, 
so wie dieselbe als Endung der zweiten Person nicbt mit dem 
Vocale a oder i, sondem mit dem dritten bier fungirenden 
Yocal-Laute n yerbunden war: das alte sta-t-n also bat sieb 
zu sta-s-u abgeschw&cbt. Dabei ist aber ein Abfall des ans- 
lantenden n regelmslssig dann eingetreten^ wenn anf dasselbe 
nicbt ein irgend eine andere Bestimmtbeit bezeicbnender Vocal 
(von welchem sogleicb die Rede sein wird) folgt. Ohne einen 
solcben Vocal hat sich das ans sta-t-a herrorgegangene sta- 
s-u zum einsilbigen sta-s yer^ndert 



ir. 
Gegenwartsformen. 

Das denkende und werdende leh bildet den eigentlieheD 
Hebel ftir die gesammte Verbalflexion. Wenn es die von ibm 
ausgesprocbene TbM,tigkeit der Zeit mack auf sein eigeaea 
Denken und Sprecben bezieht; so muss es zunlU^st die Gleiob- 
zeitigkeit zwischen der Th^tigkeit und dem Denken bezeieb- 
nea. Die Zeit meines Denkens und der yon mir gedaehteB 
Thafigkdt ist identiscb. Dieselbe Zeitfonu; welcbe die indo- 
germaniscbe Grammatik an die Spitze stellt; das PrUsens 
Oder die Gegenwart, ist also diejenige^ welebe auch in der 
Genesis der Verbalflexionen bei der Untersebeidung des Zeit- 
yerbaltnisses zuerst einen bestimmten Ausdruek erhalten hat. 
Da yon der Vocaireihe a i u das zun9.cb8tliegende a bereitB 
der lautUcbe Exponent der medialen Bestimmtbeit ist; so ist 
es der Vocal i, welcher die Function tlbemehmen muss^ die 
^itlicbe IdentitS,t zwischen Denken und Gedachtem zu be- 
zeicbnen. Dieser Vocal i muss sich naturlicb an did- bereit9 
yofbandenen Verbalflexionea als Ausdaut ansehliiessen. Mithis 
mass eine jade der drei activen und der diei auf a aitfr 
lantendcai medialen Personalfendungen; um als Ausdruek der 
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Geg^nwait zu fangiren^ dnrch ein hinzntretended i bereichefft 
werden. 

Wir geben eine Uebersicht der durch i bereicherten , die 
Gegenwart bezeichnenden, und der nicht durch i bereicherten, 
die N i e h t-Gegenwart bezeichnenden Ausgange. 

1. 
Einliaehe Tersonalendnngen. 

A c t i T om. 

1. m 
3. t 

2. sCu] 

2. 
Bnreli i erweiterte Fersonalendnngeii. 

1. m-i 

3. t-i 

2. 8[vJ-i 

Nicht bios das GegenwHrtigC; sondem auch das als 
nicht-gegenwartig Gesetzte bedarf eines lautlichen Ausdrucks, 
wenigstens muss der lautliche Ausdruck desselben yon dem 
der Gegenwart yerschieden sein. Das Indogermanische hat 
hier nur folgenden Weg eingeschlagen. Eine jede Verbal- 
flexion, welcher das prSsentische i nicht gegeben wird, ist eben 
durch den Mangel dieses Gegenwartszeichens der Ausdruck 
fiftr das Nicht-Gegenwartige, — oder, um uns des frtiher ge- 
wahlten Aosdrucks zu bedienen, die negatiye Bestimmtheil, 
nicht etwas GegenwErtiges zu sein, bedarf keines positiyen 
Ansdruckes. 

So erhalten denn diejenigen actiyischen und medialen 
Verbalflexionen, welche in ihrer Genesis weiter nichts als die 
rsiumliehe IdentitUt oder Nicht-Identit9,t zwischen dem denken- 
den Ich und zwischen dem thS.tigen bezeichneU; welche an 
sich nur dazu dienen, das Personal- VerhS,ltniss auszudrllcken^ 
nunmehr im Gegensatze zu den aus ihnen durch auslautendes 
i heryorgegangenen Pr^lsensformen eine bestimmte Zeitbedeu- 
timg, namlich diejenige^ dass sie eine solche Thatigkeit be- 
zdchnen, welche nicht der Gegenwart angehSrt. Es ist dies 
zunSchst eine Thatigkeit der Vergangenheit. 

Der Unterschied zwischen den auf i und den nicht auf i 
auslautenden Formen ist so alt in den indogermanischen 
Spraohbn, wie liberhaupt die Unterscheidung der yerschiedenen 
Tempora. Das i der Gegenwart ist yielfach abgefallen, aber 
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nmgekehrt ist nicht eine einzige YergaDgenheitsform^ mcht 
ein einziges Imperfectuni; Plusqaamperfectam oder Aorist 
nachzaweisen ^ welches auf mi si ti^ mai sai tai auslautet. 
Den Vocal i auch den Vergangenheitsformen fUr die irtiheste 
Zeit zn vindiciren, ist eine Willklir, za welcber jede Urkunde, 
jede Analogic fehlt. Gerade der Mangel des i ist es, welcher 
die Vergangenheit im Gegensatze zur Gegenwart bezeichnet*) 



*) Die VergaDgenheitsform ist von der Sprache zanachst als eine nega- 
tive Restimmtheit gefasst. Aber es hat eich in der Sprache der Trieb ent- 
wickelt, diese negative Bestimmtheit aach dnrch ein aasdr&ckliches positives 
Zeichen anszudriicken. Wir begegnen hier wieder demselben Standpunkte, 
wie bei der rSumlichen Identitat nnd Nicht-Ideutltftt swischen dem Denkendeo 
und dem als th&tig Gedachten. Dort war fOr die Identitat ein positiver 
sprachlicher Ausdrnck nnerlasslich, die Nicht-Identit&t (dritte Person) kooDte 
wenigstens onbezeichnet bleiben nnd ist von den Semiten, nicht aber von 
den Indogermanen unbezeichnet gelassen worden, denn die letzteren haben 
anch die Nicht-Identitat des Denkenden nnd Gedachten durch ein sprachliches 
Element ausgedriickt. In zeitlicher Bezeichnnng hat ebenfalls das Ideutitats- 
verhaltniss zwischen Denken und gedachter Thatigkeit einen besondern lant- 
lichen Ansdrnck dnrchans nothwendig, die znn&chst als Vergangenheit lo 
fassende Mcht-Identitat zwischen der Zeit des Denkens nnd der Zeit der 
Thatigkeit hat schon einen geeigneten Ansdrnck gefnnden, wenn die Verbal* 
form des die Identitat bezeichnenden Yocales i ermangelt. Aber anch bier, 
konnen wir sagen, hat der Indogermane mehr als das nnumganglich Noth- 
wendige gethan. Er hat anch hier die des Vocales i entbehrende Verbalform 
noch dnrch ein lantliches Element erweitert, welches die negative BeBtlmmt^ 
heit derselben, das Nicht-Gegenwartige zn bezeiohnen, dem spracLlichen Aus- 
drncke nach zn einer positiven Bestimmtheit macht. Es ist hierzn ein die 
Wnrzel im Anlante erweitemder Vocal a verwandt worden, das sogenaonte 
Augment, welches im Skr., Altpersischen nnd der Avesta-Sprache seine ou- 
abgelantete Gestalt behalten hat, im Griechischen aber tiberall da, wo es nicht 
mit vocalischem Anlante vocalisirt die Ablautform < angenonunen hat. Das 
Augment aber ist keineswegs zur Bezeichnnng der Vergangenheit etwas Ud- 
erlassliches, denn gerade in den altesten Sprachdenkmalern kann es gauz nach 
Willkur der Wurzel praflgirt oder fortgelassen werden, und erst im weiteren 
historischen Verlaufe der Sprache ist die Annahme desselben znr festen Begel 
geworden. Aus der bisher gegebenen Auffassnng erklart slch dieses ScbwaokeD 
im Gebrauche und Nichtgebranche des Angmentes von selber, denn dasjenige, 
wodurch eine Verbalform sich als eine der Vergangenheit angehorige zu- 
nachst nnd vornehmlich darstellt, ist der Mangel des die zeitliche Ideutitat 
zwischen dem Denken und der gedachten Thatigkeit ausdrQckenden i, das 
Augment ist erst ein secundares Element, dnrch welches die negative Be- 
stimmtheit, dasB eine Thatigkeit nicht der Gegenwart angehort, anoh noch als 
positive Bestimmtheit ausgedruckt wifd, obgleich dieser positive Ansdrnck 
strong genommen nicht udthig war. Ein Analogon hierfiir lasst sich bei der 
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in. 

BubJeetiT-Modns* Imperatiy* 

Da der Imperativ eine ThUtigkeit nicht als gegeiiw9.rtig 
Mnstellt, so kann die Verbalform; welche diese Bedentnng 
haben soll^ nicht anf den Prasens- Vocal i ausgehen. Als laut- 
licher Exponent derselben wird der dritte nnd letzte Laut 
der fttr die Flexion zu Oebote stehenden Vocal-Trias ver- 
wandty nftmlich u. Im Actiynm tritt derselbe nnmittelbar 
hintei" dad zur Personalbezeichnnng dienende Lantelement; 
also ftir die dritte Person an den Consonanten t Im Medium 
Bchliesst er sich in derselben Weise wie das i des Pr&sens 
an die bereits darch das mediale a erweiterten Personal* 
zeichen, es wird also dem Imperativ der dritten imperativi- 
schen Personalendnng tn ein medial-passives tan gegentlber- 
stehen^ genaa wie dem activen PrUsens ti ein mediales tai 
entsprieht Und ebenso wird fttr die zweite Person des 
Imperativs analog, dem pr&sentischen si nnd sai ein activisches 
8Q (ans svu) nnd ein mediales sau (aus svan)^ filr die erste 
Person ein mu oder man zn erwarten sein. 

Snmmiren wir die bisher durchmnsterten Endangen auf 
einer tabellarischen Uebersicht: 

1. 
Nieht-Gegenwart, Yergangenheit. 

Medlo-Passivom. 

1. — ma 
3. — ta 

2. — 8va 



RetrachtODg der Hehrheitsformen aitch nooh fQr die BezelehniiDg der drlttfD 
Person gebeo: im Singular let die Nicht-Ideotit&t dee ale thatig Oedachten 
mtt dem denkenden Ich darcbweg dorch ein vur die Warzel tretendee t ans- 
(iriicklich nnd poeitiY bezeichnet worden, fiir den Plural hingegen kommt es 
hanflg genng ^or, dass das cbarakteristische t fortgelassen nnd gerade wie im 
Semitiseben nnr der Nnmerns nebst den tlbrigen Verbalbestimmtheiten dnrcb 
eigene Lantelemente anegedrtlckt let — das Fehlen elnea bestimmten Personal- 
Miehens dentet bereits die negative Bestimmtbeit an, dass das Verbum niobt 
die enta, beztebnngswelse zweite Person bezeichnen soil. 



ki 


Bti 


Ynm. 


1. 


— 


m 


3. 


— 


t 


3. 


— 


(sn) 
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• 






Gegenwart. 




ActivuoQu 




Mvdlo-PassiYum. 




1. — mi 




1. — mat 




3. — tl 




3. — tai 




2. — •(▼)! 




2. — 8(v)ai 






a 




ImperallT (JHodvfi-SnfeitMtlYiui). 




Aotiyvm. 




M«dio-P4i8iYiiin. 


I* 


— (in)u, Oqtifteh, 




1. ^ man, Diobt nacbwelsbax 


3. 


— tu, Skr. Zend 




3. — tao, dan, Oot. 


2. 


— 8(v)n, nicht nachweisbar 


2. — fl(v)au, zau, Got. 



Das Indische nnd Iranisoke steaort filr die dritte Kiite- 
gorie nnr die dritte Actiy-Person auf a bed. Weit tlberlegen 
ist ilim unser Utestes OeormaniBcli ia tieuer Bewahrung der 
hia'her geh5rigen Formen. £s maoht bier gegenttber den beiden 
aaiatischen Schwestersprachen, die aonst als die tieaefte Pfic^e- 
st&tte ait-indogenBaniseheB Sprachgstes angesehen wevden 
dttrfen, dieselbe Ueberlegenheit getlend wie k* B. im aoea- 
sativen Plural , wo eg ebenfalla von alien indogecmaiiiaelieD 
Sprachen allein nnd einzig die prim&Eeii Endungen ana, inS; 
nuB gewabrt hat, die sohon im alten Vodasanskrit sieh Ver- 
Btttmmelungen gefallen lassen mttasen* |n der That siad die 
gotischen Verbalformen anf n das schOnste Eleinod nnseres 
altgermanischen SpracbschatzeS; und nur der grOsseren Zfthig- 
keit^ welche dort das auslautende n vor den librigen Vocal- 
ktlrzen vorans hat; rerdanken wir — das mfhisen wir gestehen 
— den Einblick in da« voile; lebensfrische Qebilde des ur- 
sprttnglichen indogermanischen Verbalsystemes. So> lange man 
sie unbeachtet liesS; redete die Grammatik nur von einem 
Dualismus der Verbalendungen; den stumpferen und vollereO; 
von Endungen der historischen und der Haupt-Tempora. Die 
Endungen unserer ersten Kategorie (Nieht-Getgmwart, Ver- 
gangenheit) wie t und ta gehOrten der einen ElassO; den 
;;8tumpfen Endungen;*' — die Endungen unserer zweiten Kate- 
gorie (Gegenwart), wie ti und tai, bildeten als „vollere En- 
dungen^' die andere Elasse. So hatte schon die griechische 
Special^Graminatik gesehiaden; und en darf nichi auffaUeB; 
dass der Begrtinder der v«rgleiehend6B GrammaAik aneh die 
dem Griechischen verwandten Sprachen in das Ketz A^es 
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DnftKdmtis einspannte nnd auch fUr das Sanskrit und Zend; 
obne dessen nnr spMich vertretene Flexionen auf h za 
beriicksicbiigen^ bios die Endnngen des Prilteritums and der 
Ofegenwart anterscMed. Wo uns ein Dnalisams entgegentritt; 
da sneken wir billig nach einer bOheren Einheit fbr die zwei 
sieh yon euiander sondernden Eategorien; and wer will es dem 
yerehrten Meister der modernen Sprachwissensohaft znm Yor- 
worf machen^ dags er in den stnmpferen; in den k^zeren 
Verbalendnngen ^^abgestnmpfte^ Endnngen erbliokte und die 
eine Klasse der Gonjugationssnfflxe ans der andem Elasse 
dnreh VerstfimmeluBg entstanden glanbte ? Den Lautgesetzen 
der indegermanischen Sprachen, die gerade Bopp znere^t er- 
kannt katte nnd flir den Inlant des Wortes mit solcher 
Meisterschaft zu handhaben wnsste^ war freilich dnrch diese 
seine ErklSLmng des Auslautes der Verbalendangen keine 
Bechniing getragen. Derselbe Vocal a, den wir in den yor- 
li^enden Spraehformen im Medium des Pr^teritums antreffeu; 
soil ursprdnglich alien Yerbalformen des Aotiyums gemeinsam 
gewesen sein^ aber da wo er in den uns yorliegenden Sprachen 
ers^int^ im medialen PrS.teritum, soil nrsprttnglioh eine 
aadere Endung gestanden haben. Im actiyen PrlLteritum^ so 
sagi B&pp, ist a abgefallen, und zwar deshalb abgefallen^ 
weil die Wurzel im Anlaute durch das Augment erweitert 
wird. Dock wird das Becurriren auf die augmentirende 
Wnnel-Evweiternng wobl scbweriiek als der Orund des Ver- 
lastes gelten k^Bneii; seh^ wir doeh; dass die noch stSirkere 
RednplioatioBg-Erweitening nickt bios dea sogenannten yolle- 
rea Endnngen nickt widerstrebte; sondera ibrer Erkaltung 
dnrobaus fbrderlick war^ wie uns ein Blick auf die Medial-* 
formen des reduplicirend^i Perfeetums im Griecbischen sofort 
belebit. Ist im actiyen Prateritum ein auslautendes a nach 
Bopp abgefaUeO; so ist eS; wie er welter annimmt; im actiyen 
Prasens zu i geworden. Der Uebergang yon a zu i, eine 
LaatyerHnderung; fttr welcbe wir die yon Grimm aufgebracbte 
Tmuinologie gebraucken^ ist eine Erscbeinung, welche sicb 
im Inlamte des Wortes und speciell im Innem der Wurzel 
niobt bloe flir das Germanische; soadern auck flir andere der 
verwandten Sprachen als ein ftmdamentales Lautgesetz kin* 
sleloft Ylkmtf dem ai»eb das Sanskrit^ kauptsUcblicb wam auf 
dm a dn r folgt^ bisweilen Recbnung getrag^ bat Aber 



93 Entwickltitig der primftren Yerbalflexioneil. 

WO haben wir eine Parallele, dass im Germanischen oder 
Lateinischen oder Griechisehen oder im Sanskrit oder in 
irgend einer andem alteren indogermanischen Sprache ein 
!|rsprtinglich auslautendes a die Ablaatung za i erlitten batte? 
Und insonderbeit, wo ist im Sanskrit jemals ein anslantendes 
a zu i abgescbwacbt ? Bios im Inlaute^ baaptsacblicb vor 
folgendem r nnd V; kommt eine solcbe VerHnderung d^ a. vor. 
Nocb gewaltsamer sind die VerstUmmelungen; welcbe Bopp 
f)lr die Medialformen ta nnd tai voranssetzen muss. 

Solcbe entscbieden gegen die Lautgesetze verstossende 
Umformungen mtlssen angenommen werden, nm den Dualis- 
mus prM,8entischer und bistorischer Yerbalendungen auf eine 
lautlicbe Einbeit zurlickzufbbren. Es kommt nocb binzn, dass 
uns in den indogermaniscben Spracben nicbt eine Einbeit; 
sondem eine Dreibeit von Yerbalflexionen vorliegt; denn zn 
dem t ta des PrUteritums^ dem ti; tai des Prftsens kommt 
nocb das tu, tau des Snbjectiv-Modus binzu. Bopp hat diese 
Formen unserer dritten Eategorie in ibrem durch gleich- 
m^ssigen Lautausgang sicb ergebenden Gegensatze zu denen 
der ersten und zweiten Eategorie kaum beacbtet. Die Impe- 
rativendung tu ist ibm wiederum eine AbscbwIU^bnng aus 
altem ta, das dau und zau des Gotiscben soil aus tamm and 
samm entstanden sein. Ygl. S. oben. Das sind geradezn 
lautlicbe UnmQglicbkeiten, uiid merkwttrdig genug ist es^ dass 
Bopp's Nacbfolger diese seine ErkUrungsversucbe fast durch- 
w^ obne merklicbe Modification baben wiederholen k5nnen. 
Die Summe der Bopp'scben Tbeorie ist die^ dass von den 
sammtlicben in den M,ltesten Denkm§.lem uns yorliegenden 
Yerbalendungen nicbt eine einzige den ursprttnglicben Auslant 
bebalten baben soil und dass filr eine jede yon ibnen eine 
angeblicb altere statuirt wird^ zu deren Annabme die Laut- 
gesetze ganz und gar keine Berecbtigung geben. 

Die von uns gegebene Darstellung der Entstebung dieser 
Formen ist dem gegentlber eine wesentlicb conservative, die 
zun9.cbst unmittelbar an den in der Spracbe wirklicb uns 
vorliegenden Tbatsacben festbalt und die verscbiedenen Ans- 
laute unangetastet lasst. Dies conservative Yerfabren hat 
dazu gefttbrt, in den verscbiedenen auslautenden Elementen 
die Trager l)e8timmter begrifflicber Eategorien zu finden. Der 
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Reichthnm; ja die S c h 5 n h e i t der Erscheinnngen; die Beziehnng 
der begrifflichen ITnterschiede zu den Lauten ist so ttber- 
raschend grosS; daBs wir uns mit dem unmittelbaren Festhalten 
der praktiBch vorliegenden Thatsachen begnilgen dttrfen nnd 
wahrlicb nicht iil)thig haben^ uns darttber hinans in eine nnr 
durch Hypothese zu construirende frtihere Welt der Sprach- 
erscheinungen zu begeben. Sind doch die in der Sprache 
thatsHchlich vorliegenden Formen so reiehhaltig^ und wieder 
durch 80 feste Beziehungen mit einander verkntlpft; dass fUr 
die genetische Bildung dieser Formen die alleinige Thatigkeit 
des Geistes unserer alten indogermanischen UrvS^ter nicht aus- 
reichend erscheinen will; und dass wenigstens ein guter Theil 
davon nnd gerade die oberste Grundlage davon demselben 
Geiste anheim^Ut; dem die gesammte im Eosmos sich mani- 
festirende Ordnung und Vemtlnftigkeit entstammt. 

IV. 
Coi^funetiT und Optatiy. 

An die durch auslautendes n bezeichnete Kategorie^ dass 
die gedachte ThMtigkeit das Denken zu seiner 'causalen 
Voranssetzung hat, schliesst sich nun noch eine weitere Be- 
ziehung des als thStig Gedachten auf das Denken des Ichs^ 
nUmlich diejenige^ dass die ganze Existenz der Handlung in 
den Bereich des Denkens versetzt wird; ohne zunftchst Bllck- 
sicht darauf zu nehmeU; ob die Handlung zugleich in der 
Bealitftt zur Erscheinung kommt oder nicht. Die gramma- 
tischen Formen, welche der Ausdruck fllr diese Beziehungen 
sind; nennen wir Conjunctiv- und Optativform. Um die Be- 
deutung derselben nSher zu specialisireu; mlissen wir hervor- 
hebeU; dass der Conjunctiv oder Optativ irgend einer Thatig- 
keit, z. B. des GehenS; Schlagens u. s. w.; die Bedeutung hat : 
„ich denke, er geht oder wird gehen*', ;,ich denke, er schl^gt, 
Oder wird schlagen". Die Zeit, in welche die dem Gedanken 
augehOrige Thfitigkeit gesetzt wird; kanU; ohne dass die Form 
des Conjnnctivs oder Optativs sich verSndert, entweder die 
Gegenwart oder die Zukunft sein, — auf die Vergangenheit 
wird eine bios dem Denken angeh5rige Handlung zunfichst 
nicht bezogen. Hierbei kann sich aber das Denken auch als 
ein Wunsch, als ein WoUen darstellen und insofern Conjunctiv 
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and Optativ die Bedeatung habea: ,,meinem Waoflclie caod- 
sprechend kommt er oder wird er komnen'^ Diese aweite 
Bedentimg des Gonjoiictiys und Optatiya kl^nnra wir ab den 
Modus voliintativas, die erste ale den Modus cogitat&yos be- 
zeiebnen. 

In ibrer fonnellen Bildung kommen Cionjanctiv and Optativ 
darin ttberein, dass die Verbalform dorch eiae inlantrade £r- 
weiterang; nS^mliefa dnrch einen zwischen Wonel und Personal- 
cbarakter resp. Numernszeiohen eingefUgtoi Voeid bereicbert 
wird. Nnr zwei Vocale sind eS; die in dieser Weise fnagireD: 
der Vocal a und der Vocal i. Den durcb den Voeid a ge- 
bildeten Modus sabjectivus nenn^ wir dea Coiyimctiyi dea 
durcb den Vocal i gebildeten den Optativ. 

Fttr d^ Conjunetiy zeigt sicb gewdbnlidi tanker Vocal 
U; seltener ein kurzes a, aber gerade die Mteren Spraohen 
sind an Gonjunctiven mit kurzem a reicber als die spMeren. 
Der bomerische Dialekt zeigt in Uebereinstimmung mit dem 
Sanskrit eine gar nicbt unbedeutende Zabl yon Resten kura- 
yocaliger GonjunctiybildungeU; wSbrend dieselben aus der 
spSteren 6rfteit&t spurlos yerscbwuBden sind. £b ist nach- 
zaweiseu; dass kurzer Gonjunotiy da angewandt wnrde; wo 
man in der entsprechenden Indicativform das Personalzeichen 
unmittribar an die Wurzel anftlgte (in der bindeyocaUosen 
Oonjugation) , langes conjttBOtiyisGhes a ist da in missm 
Beehte^ wo im Indicativ die Eadung yennitteist des Binde- 
yocales a an die Wurzel oder den Stamm tritt D^ laoge 
Congunctiwocal a oder der'daraus entstaadepe Ablaut ent- 
biilt also seiner Genesis naeh zwei Elemente in sick yeroint, 
Blbnlich ausser dem eigentlicben Conjunctiyyocale U aucb noch 
den Bindeyocal &. 

Auch ffir den Optatiy bestehen zwei Fonne% je naebdem 
die entsprecbende Actiyform den Bindeyocal a aaninmt oder 
nicbt. Im ersteren Falle coalescirt der Optatiyyocal i mdt dem 
Bindeyocal a zom Dipbtbongen ai^ im zweiten erocb^nt er 
als blosses i (1) oder als ein ia;> das letzteve al» ekie £r- 
weiterung des ursprUagliohm i anznseheii. 

Welche F(»m der Personalendung aber wird binter dem 
Conjunctiva und Optatrvvocale angenommen? Man sagte 
frttber; dass fttr den Otmjunctiv die pciHseDtisGben ;. Sit deo 
Optativ die VergamgenbeitsformeD gebrafucbt wUrdmi^ und wo 
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mm siob Morbei im Widerspmcb mit der ThatBMbe der Sprach- 
formen befand^ da nahm man seine Znflncht znk der Annabme 
einer unarganiBcheQi Uebertragung and sab z. B. in dem 
grieehisoben Xd^igw dine seeandftre^ onorganiscbe Bildung, 
diutcb welcbe das als nrsprtlnglicb bingestellte Idfiow fast 
gSozlieb yerdrlikgt sei* Wollen wir aber, wie es recbt and 
biUig ist^ dcm nns i^orliegenden tbatsfioblieben Spracbbestand 
80 bumebmen^ wie er ons in Wirkliebkeit Yorliegt> and es 
voreist yenwluQ&ben, das Gegebene^ weil es irgend einer vor- 
gefassten Theorie nicht entspricbt, als etwas nieht Ursprttng^ 
liches zn beseitigen, dann warden wir zanM.ch8t nicht nmhin 
kOnnen^ folgenden Satz auszasprechen : sowohl der CJonjanctiv- 
wie der Optatiwocal kann mit jeder Elasse der in dem 
Obigen dnrchmasterten Verbalendangen verbnnden werden^ 
also in der dritten Person mit t and ta/mit ti and tai^ mit 
ta and tan. Somit wtlrden sieb flir den Gonjanctiv and Op- 

• 

tativ der ersten Gonjagationsklasse folgende Endangen er- 
geben: 

Mit den Endang^en der Nicht-Genrenwart. 





Ac 


stlTum. 


Medio-Passivnm. 


1. Gonj. 


im 


Opt aim 


CoDj. ama Opt. alma 


3. 


it 


ait 


ita aita 


2. 


is 


als 


iSTS aisa 






S 


• 






Mit den Endiyige 


n der Oegrenwart. 




Ac 


itiTUOL 


Medio-PassiTQm. 


1. CODJ. 


imi 


Opt aim! 


CoDJ. imai Opt aimai 


3. 


iti 


aiti 


isal aisal 


2. 


isi 


aifll 


itai atsai 




Mit den Endangen d 


es Imperativs anf n. 


1. ConJ. 


amn 


Opt aimn 


ConJ. imau Opt. aiman 




itn 


altu 


itaa aitao 




isn 


aisu 


asan aisan 



Die Conjanctiv-Endangen der ersten Klasse (I.) sind flir 
das Activam im Skr., Zend, dialektisch im Griechischen, im 
Altdeatscben gebranchlicb. Die Optativ-Endangen der ersten 
Klasse sowohl fttr Activ wie Medium in alien Sprachen. 

Die Conjanctiv-Endangen der zweiten Elasse sowohl fttr 
Activam wie Mediam im Skr., Zend, Griechiscben, die Optativ- 
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Endnngen zweiter Elasse kommen yereinzelt im Skr.^ Zend, 
Griechischen vor. 

Von den Conjanctiv-Endungen dritter Elasse hat sich 
1 . sing, des ActivnniB im Ootiscfaen erhalten, von den Optativ- 
Endnngen dritter Klasse erseheint im Gotisehen nieht bios 
die erste Singnlar-Endnng des Actives, sondem es werden 
anch dort die sUmmtlicben gebrHachlichen Medial-Endnngen 
des Optativs nach dieser dritten Klasse formirt In anderen 
Sprachen aber ist diese dritte Klasse des Conjnnctivs nnd 
Optativs nicht nachznweisen. 



A r i s t. 



Das Griechische hat zwei Aoristformen. Der eine Aorist 
hat die Personalendungen des Imperfectums, entweder mit oder 
ohne Bindevocal; der Unterschied deBselben vom Imperfectum 
besteht hauptsachlich darin^ dass die Aoristendnngen unmit- 
telbar an die Wnrzel treteii; ohne HinzuDlgung der im Imper- 
^ectom gebr&acliliehen Wnrzelerweiterangen^ m(5gen diese im 
Wnrzelanlante (als Bednplication) oder im Wnrzelanslante 
(als Stammsnffixe) ihre Stelle haben. In der homerischen 
Sprache lantet eine nicht geringe Anzahl dieser Aoriste mit 
derselben Reduplicationssilbe an wie das Perfectnm ; nnr selten 
\Bt dies im sp9.teren Oriechisch der Fall (zweite Aoriste). 

Die zweite Art der Aoristbildnng besteht darin^ dass der 
Verbalstamm dnrch ein hinzatretendes s erweitert wird (erste 
Aoriste). Hinter dies s werden Prateritumsendangen geftlgt, 
die nrsprtlnglich mit denen des Imperfectoms identisch ge- 
wesen sein mtlssen^ aber durch andere Behandlung des Binde- 
vocals von den Imperfectumsendangen sich gesondert haben. 

Beide Arten des Aoristes sind in den asiatischen Sprachen 
unseres Stammes nicht minder wie im Oriechischen tlblich; 
von den verwandten Sprachen Earopas haben sie sich im 
Altslavischen erhalten. Auch im Lateinischen muss sowohl 
der zweite wie der erste Aorist als ein tibliches Tempns be- 
standen haben. In der uns vorliegenden Sprachperiode des 
Lateinischen wird dasjenige, was der Grieche durch den Aorist 
bezeichnet; wenigstens flir den Modus indicativuS; durch das 
Perfectum ausgedrtlckt. Es ist dies eine Erweiterung der 
Bedeutung; die dem lateinischen Perfectum (ebenso auch dem 
germanischen Perfectum) zu Theil geworden ist und wahr- 
scheinlich zum Untergange des Aoristes geftlhrt hat. 

W«itphal, Latein. Conjugation. 7 
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seiii; erhalten in comparativen and superlativen Gompositis 
wie bene-ficent-ioi', bene-ficent-issimus. 

4. dico sage: Part. Praesent. dic-ens; ftir Part. Aor. II. 
soUte man dicens (mit kurzeni Wurzelvocal) erwarten nach 
Analogic von q>evy(av and (pvyijiv ; diese aoristische Form dicens 
kommt Tor in comparativen and saperlativen Gompositis: be- 
ne-dicent-ior; bene-dicent-issimas. 

Ob anch fodentis von fodio in einem Hexameter des En- 
nius ap. Fest. s. v. sybinam hierher za rechnen? 

n. Indicatiy- and Conjanctivformen. 

1. Schon Seite 56 ist die Yermathang aasgesprochen^ dass 
das mit langem Bindevocale a gebildete PrUteritam eram and 
ebenso das im isolirten Znstande nicht mehr vorkommende 
fuam^ welches in seiner Gomposition mit einem voraasgehen- 
den Verbalstamme za bam verktlrzt ist, in gleicher Weise wie 
das entsprechende griechische erpf and kqmjv arsprtlnglich kein 
Imperfectum y sondern ein Aorist ist. Der Uebergang eines 
ursprtinglich aoristischen eram in die Imperfectbedeatang wtlrde 
nicbt aaffallender sein als bei dem analogenei^desGriechischen. 

2. Dem eram and dem za bam gewordenen fnam gesellt 
sich als eine dritte aaf am aasgehende erste Singalarperson 
eines Prslteritams die Verbalform inqaam hinza. Man hUlt 
dieselbe gewQhnlich fltr ein Prasens and stellt sie in Beziehang 
auf iliren Aosgang am mit sam in ein and dieselbe Kategorie. 
Doch weist Alles daraaf bin, dass wir in derselben ein Pr^- 
teritam and zwar einen zweiten Aorist mit der Orandbedeutang 
;;Sagt' ich^' zu erblicken haben. 

Das Verbam kommt aach im FrS^sens vor^ zeigt aber ftlr 
alle vom PrSlsensstamm aasgehenden Formen ein warzel- 
erweiterndes i wie die oben angeflihrten pario potior facio. 
£s erhellt dies aaf s deatlichste aas der dritten Ploralperson 
inqniont. 



Praes. Indk. inquio ioquis ioquit 


inquimns inquitis inqninnt 


Aor. 11. iodic. 1 inquam ? inqnit 


? ? ? 


Praes. Imperat — in que inquito — ? ^ 


Optativ (Fnt.) ? iDquies inquiet 




Imperfect 


? ? inquibat 


? ? ? 


Perfectnm 


inqnii iDquisti ? 


? ? ? 



7* 
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>n der Form inqaam zeigen alle Qbrigen For- 
ein darch i erweiterter Stamm (ioqiii-o) zn 
h 80, daea die Flexion ebeneo wie bei fodio 
il die sjnkopirende wie die contrahirende ist 
:atiyeii Prasenaformen sind alle im Gebrancb 
welche von Priecian 8, 11, -62 als obsolet 
unrichtig Entych. 2, 13 inqnam vet inqno, 
iqnio verachrieben). Priscian filhrt alB Beleg 
e orat. 2, 63, 2o6 an; daes bier sicb kein 
ielmehr id quo oder in qtiibue findet, kann 
eit Ton inqaio kein Einwand seio. — Am 
i 3. Bing. inqnit, b&nfig in der Bedentimg des 
lea griechischen Aorista — inquiunt bei Cic. 
; Verr. ace. 4, 14, 32; Bar. rrap. 24, 50; 
n. Episl. 112, 3; — inqnio Cic. Fam. 9, 22, 
itnU. 72, 7; ad Herenn. 4, 31, 42; Pers. i, 
Horat. Serm. 1, 3, 66. — inqnitis bei Arno- 
m. — Die Flexion iat bier genan dieselbe, 

>erativ des Frftsens haben die Eomiker in- 
4, 8, 42; Psend. 1, 5, 124; Terent. Heani. 

), 8, 26; — inqaito Plant. Anl. 4, 10, 58; 

in. 2, 4, 25. 

tiv kommt inqniat TOr ad Herenn. 4, 31, 42 

lach Priscian ad Herenn. 4, 3, 5 (Var. inqniet). 

en Optatir inqniea Catnll. 24, 7 ; Senec. Epiet. 

)ic. Verr. ace. 2, 18, 45; Amob. 7, 15, 27. 

nim iat zu belegen inquibat Gie. Top. 12, 
inqoii Cattdl 10, 27; inqnisti Cic. de or. 2, 

- nnd Perfectformen folgen der eontrahiren- 
(inqnii atatt inquivi), wie fodio perfodivi 
4. 

cb paaat zn diesem i-Stamme nicht die Fonn 
nr, wie man annimmt, in dem am eine alte 
rende Prasensendung , so mUeate die Form 
jrecbend nothwendig inqniam lanten. Wo- 
bci dieeem einzigen Worte eine PrSsens- 
er inebeeondere der Vocal a, der sich nicht 
ich nicht eiumal bei der Wnrzel da erhalten 
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hat? Und wenn man auch annimmt, dass dem Verbum die- 
selbe Wurzel wie das sanskritische khja sagen zu Grunde liegt 
(das aniautende in ware alsdann eine CompositionsprS^position), 
so wtirde dennoch einem do sto gegenUber eine erste Singu- 
larperson des Prasens inquam nicht motivirt sein. 

Lassen wir daher lieber ftir inquam die beiden allein zn- 
treffenden Analoga eram und — bam zur Erkl^rung dienen. 
Inquam ist keine erste Singularperson des PrEsenS; sondem 
(wie eram und — bam) eines Prateritums, und zwar ist dies PrS- 
teritum kein anderes als der zweite Aorist. Darauf weist 
einmal die Bedeutung. Denn es lasst sich nicht verkennen, 
dass inquam wie das griechische ^v & eyoi die Bedeutung von 
„8agt' ich^' Oder ,,hab' ich gesagt", also dieselbe Bedeutung, 
wie das seltene inquii bei Catull. 10, 27 hat. Eine Perfect- 
form aber kann inquam schlechterdings nicht sein, und so 
bleibt denn nichts anderes ttbrig, als dass es ein im Sinne 
des Perfectums gebrauchter zweiter Aorist ist. Wo also inquam 
als Prasens „sag' ich'' zu fassen ist, da hat sich die PrUsens- 
bedeutung erst aus der aoristisch-perfectischen entwickelt. — 
Ganz besonders aber spricht ftir die Auffassung von inquam 
als eines zweiten Aorists das Fehlen des stammerweitemden i. 
Es verhalt sich zu inquio genau wie parentes zu parientes, 
potens zu potiens. 

Wie wurden die iibrigen Personen von dem zweiten Aorist 
inquam gebildet ? Wurde es wie eram und — bam flectirt ? 
In diesem Falle mUsste auch der zweite Aorist inquam einen 
langen Bindevocal haben. Der lange Bindevocal a wird aber 
bei diesem Tempus keineswegs das durchgangige, sondern 
nur eine ausnahmsweise Bildung gewesen sein, gerade so wie 
dies auch im Griechischen der Fall ist. Dies scheint sich 
aus dem aoristischen Participium parens potens zu ergeben, 
und somit wird aiich fUr 1. sing, inquam nicht ein ursprting- 
lich langes a wie bei eram und — bam vorauszusetzen sein, 
sondem ein kurzes, so dass inqu-a-m dem griechischen i'qpvy- 
O'V entspricht bis auf die fehlende Ablautung des Binde- 
vocals a. Auch in den ttbrigen Personen von inquam muss 
kurzer Bindevocal gestanden haben. Es liegt auf der Hand, 
dass wir in der oben beim Prasens angeftthrten Form inquit 
eine dritte Singularperson des Aoristes zu finden berechtigt 
Bind, was mit der Perfectbedeutuug durchaus convenii-t; inquit 
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ist zugleich Prilsens nnd zweiter Aorist. Dasselbe liesse 
sich auch fttr die seltenen Formen inquis^ inqnimuS; inqnitiB 
annehmen, nicht aber fllr inquiunt, welches lediglich Prasens 
sein muss; die Aoristform wtlrde ein das i entbehrendes in- 
qunnt sein. 

3. Wie inqnit wird anch ait als Perfectam gebrancbt. 
M5glicher Weise ist anch dieses ein Aorist.*} 

4. In analogem VerhSrltnisse wie die-ens za male-dicent- 
issimns stehen anch die Prasentia tango, pangO; venio^ gigno, 
pinso zn Formen mit einfacherem StammC; die der alteren 
LatinitM,t angehdrten. 

a. tango. Pacuv. ap. Fest. s. v. tagit : ego, si qnisquam 
me t a g i t. — Ibid : aut non cemam^ nisi t a g a m. — Pacuv. 
ap. Diomed. 1. p. 378 : custodite hnnc VOS; ne qnis vim attnlat 
neque attigat. — Plant. Most. 2, 2, 37: abscedite aedis, 
me attigat is. — Tnrpil. ap. Non. p. 75: ne me attigas 
atqne anfer manum. — Attins ibid: cave vestem attigas. — 
Plant. Bacch. 3^ 3^ 41: ne attigas pnemm ista cansa. Cf. 
Epid. 5, 2, 58; Persa 5, 2, 35; True. 2, 21. 

b. pan go. XII tab. ap. Fest. s. v. Talio: ni cum eo 
pa git (alterthUmlich geschrieben pacit); ap. Quintil. % Q, 
11: ni ita pagunt. Cf. Scaur, de Orthogr. p. 2253; ad. 
Herenn. 2, 23, 20; Prise. 10, 5, 32. 

c. V e n i 0. Neben veniat und veniant auch die kttrzeren 
Formen venat und venant ; doch nur in Compositionen : evenat, 
Enn. ap. Non. p. 507; Cure. 1, 1, 139; Epid. 2, 205; Bacch. 

1, 136; evenant Most. 2, 1, 48; advenat Pseud. 4, 3, 13; per- 
venat Rud. 3, 2, 12; pervenant Trinum. 1, 2, 56; provenant 
Most. 2, 1, 68; als erste Person convenam hergestellt Baccb. 

2, 314; Mil. 4, 9. 2; 

d. gigno. Cic. de or. 2, 32, 141 si mihi filius genitur; 
Varro r. r. 1, 31, 4 genat; 2, 2, 19 genit; 2, 6, 3 genun- 
tur; 1, 40, 1 principium genendi; Lucr. 3, 796 genunt. 

e. pinso. Cato r. r. 136 pisunt vgl. Varro 1. L 5, 31. 



*) Ans ahit entstandeo; die erste Person des Aorist wiirde aham sein, 
die zweite ahis, die dritte Plaralperson afauat. So wenigstens nach Analogie 
des Sanskrit. Die Prasensformen aio aiant sind ans ahio ahiunt entstanden wie 
vla(vela) ans vehia, so dass in i von aio dasselbe wnrzelerweiterte i wie in faoio 
zn erblicken Ist. Eine andere wurzelerweiternde Form zeigt das nach der a-Oon* 
Jugatton formlrte nego, negas, negat n. a. w , wo das alte h za g geworden ist. 
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Alle diese yon einer einfachen Stammform herkommenden 
Formen sind als zweite Aoriste aufgefasst worden. 

Am einlenchtendsten ist dies von den yon tango herkom- 
menden Formen tagam^ attigaS; attigat^ attigatiS; sUmmtlich 
Conjunctive, nnd der analog gebildeten Indicatiyform tagit. 
Sie alle lassen Perfectbedeutung zu. Eine Indicatiyform tago 
ist nicht nachzuweisen. Man hat eine solche Plant. Mil. 4, 
2, 100 herzustellen gesucht. Ware dies richtig, so kSnnten 
alle jene Formeir auch Prasensformen sein, denn alsdann wSre 
es sicher, dass neben dem yerstarkten PrUsens tango auch 
ein unyerstarktes tago (wie ago gebildet) bestanden habe. 
Denn tago wttrde nur eine erste Singularperson des Prasens, 
nicht des Aorists sein k^nnen, der yielmehr wie inquam die 
Fonn tagam haben mttsste. Wie wird denn tiberhaupt die 
erste Singularperson eines Prateritums dazu kommen, auf o 
auszugehen ? Der Ausgang o gehOrt nur dem Prasens und Fu- 
turam an. Das Lateinische yer^hrt hier nicht anders als das 
Grriechische. 

M5glicher Weise kbnnen auch die einfacheren Bildungen 
von pango, die Indicative pagit und pagunt zweite Aoriste 
sein. Eine erste Singularperson pago ist auch hier nicht nach- 
zuweisen f gebildet wird sie yon Quintil. 1, 6, 11, aber ohne 
alle Autoritat (Tblos nach falscher Analogic yon pagitj. 

Dagegen sind die zu gigno und pinso gehbrenden Formen 
pisunt, genit; genitur, genunt, genuntur durchaus PrSsentia, 
was schon allein aus der Varronianischen Gerundiyform ge- 
nendi heryorgeht. Hier wird es auch in der wirklichen Sprache 
eine erste Singularperson geno und piso gegeben haben. Geno 
verhalt sich zu gigno wie sto zu sisto; piso neben pinso ist 
ahnlich gebildet, wie instigare neben exstinguo. 

Dass die unter a) aus Paccuvius neben attigat angeflihrte 
Form attulat ein Conjunctiy des zweiten Aoristes ist, iS^sst 
sich nicht mit Sicherheit behaupten. Mir scheint es, als ob 
wir hier einen alten Conjunctiy des Perfectums yor uns batten, 
ein ahnliches Unicum eines nichtcomponirten perfectischen 
Snbjectiymodus wie der Imperatiy memento. ,. 

Ob eyenat eyenant als Prasentia oder Aoriste zu fassen 
sind, lassen wir dahingestellt; yon Seiten der Form findet 
das erstere keinen Widerspruch, denn warum soUte im Pra- 
sens nicht ein einfacber und ein durch i erweiterter Stamm 
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BedentQng neben einander Bteben kOnnen? 
az dasselbe, wie wenn larere tmd lavare, boont 
rant and sonant neben einander rorkommen. 

mat. ZiTflltar Aottot. 

Indicatirns. 

(inqali) (l^tm^) 

(liiqaimns) 
(inqnilU) 
[InquDDt] 

ConjnnctiTns. 

Bttlgam (fvyoi) 
uttigii {gxytis) 
attlgst, it 
.HLgimns 
attlgSlii 

itttgflDt 

Participinm. 

^jUan') p«renB, potena {fiaiaif) 

dem mit knrzem fiiadevoeal Qectirten Aorist U 
der Gonjnnctir und das Participinm der Latini- 
, das letztere freilicli nicht in verbaler, sondem 
lier Bedentnng. 

V und Indicady deB zweiten AoristeB fallen in dei 
irperson znaammen, wenn in beiden Modi derVo- 
g a ursprllnglieh ein langer ist. Dieselbe IdentitSt 
leht aueh fUr Indicativ und Conjonctiv des gri*- 
ens anf w. Wahrscheinlich aber war im Latei- 
adung am im Indicativ dee Aoristes inquam eine 
ir echon oben geaprochen ist. Nach Analogic vod 
i der Indicativ Aoriati tango zu flectiren aein: 
1 attigam, nicbt tago attigo! 

attigis 

attigit 
UB attigimuB 
3 attigitis 
:t attigant 



lateiniBchen Rhotacirnngeg^eeetze folgend, 
I Wnrzcl bat wie im doriachen Dlalecte 

ita-sem) sta-re'-r 

8ta-reri-8 

8ta-retn-r 

8ta-renm'-r 

sta-remini 

8ta-rentu-r. 
:htechen ond lateiniBcheD Formen nicbt 
iht dies anf Biehtbar spSterer Vinbildnng. 
t aiis stasaiat ist Slter and nraprdDg' 
js OT^aaiev (aus (mjtwrteir), welches, bevor 
T abgeworfen, vor der DoppelconsoDaoK n 
igescliobeu hat Insonderheit miisaen wir 
rmen des Lateiniscben aufmerksam maeben, 
prechendeD griecbiflchen ihre genane Pa- 
ch: 

i-retn-r ans sta r€ta-se 

^■aaivTo 

i-rentu-r aus sta-rentu-se 

i-reri-8 aus sta-reai-se 
ir und stureris hat sich ror detn affigirtea 
! eine genan deni Oriechischen ouj-omio, 
ito (aus mij-aaiao) entsprecheude Form er- 

^ die Endunfj aa, aaifu u. s. w. nnmittel- 
od£r an deii Stamm. Im Lateinischen 
UlUgung statt: 

aigen consonantiech anelautenden Wnrzeln, 
>hne Bindevocal fleetirt werdeu. Hierbei 
gliche EnduDg sem ohne Aendernug er- 
irzel anf s oder d auslantet 
ist. es-sem 

es-sem 
r Liquida wird 8 assimilirt 

fer-rem aus fer-sem 

vel-Iem aus vel-eem 



2) Hinter Tocalisch anslan 
hinter den St^mmen der a-, e- urn 
jn^atioD wird das nnmittelbar angel 

da, — da-rem an 

Bta, — Bta-rem an 

i, — i-rem ans 

ama — ama-rem a 
mone, — mone-rera 
audi — audi-rem a 

mit derselben VerlSngerung des ■ 

wie im Perfectum. 

3) Die im PrSBens mit Bin 
welche einen Consonanten oder ( 
haben, fUgen vor der Enduog eem 
Sanskrit lehrt, dass dies e ane i 
bei den nnter 2) genannten Verbec 
r aber der kurze Vocal i nach lat 
abergehen. 

serib-e-rem ans scrib-i-sem 

tund-e-rem aus tund-i-eem 

sin-e-rem ans sin-i-aem 

no8C-e-rem ans noBc-i-sem. 

Die Wnrzel fu folgt wie im 1 

lies Aoristes der Analogic von dari 

(die TrUbung des kurzen u zn c 

wie die dee kurzen Binderocals i 

Die dem Pr^sensstamme im 

eigenthUmliche Staromerweiterung 

Aoristes beibebalten, vgl. sinerem, 

man aucb fUr die Verba, welchi 

bpirung unterworfenes i haben, 

anch in der Aoristendung erem ei 

fanden bat?: also 

fac-e-rem aus faci-isem 
wie der Infinitiv: facere ana fac-i 
Die Griecben werfoa derartige 
Btammes im Aorist ab und stimmei 
Sprachen in der Aoristbildung Ubi 
in der Beibehaltung der im PrUi 
weitenmgen auf deioselben Standp 
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kBnnten wir aueh das AltgermaniBcbe filr 
lateinischen Aoristbildang berbeiziebeo , in- 
en das a, welches dem n ia sino, stemo 
auch im Perfectum and im passiven Parti- 
wird (ein Aoriat wird im Gotiachen nicht 
1 wieder liat aber anch das Sanskrit die 
ins Torkommende Stammerweitening beibe- 

eine Bildnng wie sinerem, noscerem gegen 
eser Verbalform als Optativ des AoristeB 
verden. 

ntong anbetrifft, so baben die lateinischen 
iker die in Rede stehende Form dem Im- 
len, mit dem sie etymologiscb in keiDem 
eht. Syntaktisch bat amarem, legerem, fa- 
operfectnm eig:enthUmlicbe Bedeutung der 
mit qtiam eingeteiteten Nebensiltzen, und 
Grammatiker zn der Bezeichnung Snbjnnc- 
ir CoDJunctiTus imperfecti Toranlasst haben. 
die alt«re Latinit£t, so stellt sich beraus, 
ernde Vergangenheit beaeichnende Verbin- 
stebenden Verbalform mit quam cine erst 
iteiniscbea Sprachentwickelung anftretende 
leswegs aber etwas UrsprUngliehes ist. Un- 
ie Verbindnng ron qnam mit dem auf rem 
ns dem Ultem rtJmiecben Drama, nicbt nur 
sondern aneh demTerentzianiscben*). Erst 
' Zeit fangt die rSmiscbe Poesie an, den 
ihenden Modue mit quum za verbinden. 
in der Spracbe der Redner anfgekommeu 

gesagt, etwas der lateinischen Spracbe nioht 
dass also der altere Gebranch in der alte- 
alten hat, zeigt die Uebereinstimmnng der 
j^enins der griechischen Sprache. DenD im 
das dem quum entsprechenden ore genau 

lafSbruug dleesi sdb d«T vur Jabren geachrUbeDSD Ein- 
ieo Andeutuag«n ist j«tit nacb dem ErscbeiDsu <ler 
ehnng LSbbertB „dle Syntax von qnoin" ««- 
j8beE0Dd«r« S. S 1 . 
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in denselben Fallen mit einem Modus subjectivus verbunden, 
wie das lateinische qnum in der alteren Dichtersprache. 

Sehen wir also von der erst einer spatem syntaktischen 
Entwickelnng ziiznweisenden Verbindung des auf rem aus- 
gehenden Modus mit quum ab^ so feblt demselben die Be- 
deutung der Dauer oder es kann dieselbe nur ausnahmsweise 
(durch den Zusammenhang der Rede bedingt) erhalten. Die 
vulgare Bedeutung ist die einer momentanen Handlung, so 
namentlich in finalen und consecutiven NebensStzen. Wir 
werden daher auch durch die Bedeutung der auf rem aus- 
gehenden Modusform darauf geftihrt, sie nicht dera Imper- 
fectum, sondeiTi dem Aoristus zuzuweisen. 

Nach der bisherigen Auffassung soil facerem^ amarem 
u. s. w. eine Composition mit einem bindevocalisch gebildeten 
Optativ des Verbums sum sein, namlich einer im isolirten Zu- 
stande nicht mehr vorkommende Form sem oder esem. Schlei- 
cher Compend. S. 830 bringt dieselbe in unmittelbaren Zusam- 
menhang mit dem Imperfectum eramus (ursprtinglich esamus). 
Der Indicativ Imperfecti esamus, so sagt er, verhfllt sich zu dem 
vorausgesetzten Imperfectum Optativi esemus wie der Indicativ 
Prasentis amamus zum Optativ Prasentis amemus. Diese Glei- 
chung ist nicht ganz richtig, wenn wir auf die Genesis eingehen, 
denn amemus ist aus ama-emus entstanden; soil aber jenes 
hypothetische esemus in derselben Weise aus esa-emus hervor- 
gegangen sein? 

Auch im griechischen Optativ auf (Kxi^it erblicken die Ver- 
treter dieser Ansicht eine Composition mit der Wurzel es, aber 
die lateinische Form auf rem, meinen sie, sei etwas wesentlich 
Anderes. Curtius Tempera und Modi S. 349 sagt: „Das griechische 
M^aifii ist eine Ableitung von einem Compositum und mit ab- 
geleiteten Verben wie evegyerecj von eveQyhrjg oder aedificare 
von aedificus zu vergleichen; das lateinische dicerem ist eine 
achte Composition ohne Ableitung und wttrde etwa in cale- 
facere seine Analogic finden." 

Weiter sagt Curtius : „Da sich sim als wahrer Conjunctiv 
des Pr^sens festgesetzt hatte, so wurde nicht dies, sondem 
das mittelst Bindevocal gebildete sem zur umschreibenden 
Zusammensetzung fur das Imperfectum verwandt; sem wird 
auf ein alteres esem zurtlckzufUhren sein, hat aber gleich si- 
mus seinen Wurzelvocal verloren. Am deutlichsten tritt es 



I. i. pot-eem tiiid esfiem, d. i. ecl-sem (ich Usse) 

rem, vellem ist es aeeuiiilirt, das e in dicerenij 

levocal." 

^eguet noB aber dies sem nicht da wo wir 

es urspriinglich gestanden haben boU, nUmlicli 
r Wiirzel es? „Ich ware" heiflBt bei dem La- 
, Boudern eBsem. Wie soil dies eeseiu zn er- 
: diese Form ans es-fiem entetandeo, wie Folt 
meinen ? Dann ware die Wnrzel des Verbi 
ich selber zasammengesetzt; es ware daeselbe, 
iteiner das Frasens derselben Wnrzel folgen- 
jet batten: 

;r-eB (ans es-es) er-est (ans ea-est) 
i, cr-estiB (ans es-eBtifi) es-snnt 
adicativ des Imperfectume wie eesem gebildct 
de er es-eram, es-eras lanten. — GsBem als 
a der Wnrzel es mit einem ans derselben 
n Optativ sem aofznfaasen hat nattlrlicb wenig 
Dessbalb sagt Curtina Seite 352, „feeiB8em ist 
-sem; deon feci-easem mttsste wobl feeesBcni 
heint hier wie dort eine uDOrgasische Ver- 

stattgefnuden zn haben, wie sie unter Ande- 
na eintritt nnd vielleicbt anch in levisaiaiuF, 
ff. anzunebmen ist Es iet alao esem tod der 
ht verechieden. Die alteren EOmer schrieben 
shoeider's latein. Gr. 1, 2, 443) nod obwobl 

a auch da gebraucbten, wo daa doppelte un- 
wendig war, z. B. in profeBUS = profet-sua, 
doch bier mbglicherweise daa UrsprUnglicbe 

Ich stimme demnacb der aelion von Bopp 
Iten Erklarnng bei, obne dabei zn Terkenneii, 
lieh nnbegreiflich ist, warum nicbt wie eBam 
leio s in r verwandelte. Docb kOonte man 
varum die homerische Sprache ans eldobt ein 
^yUwJtt ein ^'A«wa machte. VOilige Conseqnem 

Sprachen nicht. Gewisae Lante sind einer 
'erwandlung unterworfen." 

auch den letzten Satz von der schwankenden 
wisaer Lante zugeben, so wird doch sicher- 

nicht das lateiuiscbe s zn zablea seio. Der 
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aite Indicativ esam mnsste 8ich nach festem Lantgesetze in 
einer gewissen Periode der Sprache zu eram verwandeta. 
Wer wird behaupten m5gen, dass auch die VerwandluBg von 
eram zu eSsam mOgiich gewesen ware ? Nur derjenige, welchem 
sein grammatisches Gewissen dies zu sagen verstattet; wird 
anch sagen kQnnen, dass altes esem sich zu essem statt erem 
umgeformt habe. Gnrtius h^lt das ss in pedisseqna nnd in 
der Superlativendung issimus fllr eine unorganische Verdoppe- 
Ittng eines einfachen s^ aber die Endung issimus ist in die 
beiden Bestandtheile is-simus zu zerlegeu; sie ist so entstanden^ 
dasB die Superlativendung simus nicht an den einfacheu; son- 
dern an den Comparativstamm auf ius angetreten ist, welcher 
letztere seine Endung ius, wie in magis, zu einfaehem is ver- 
wandelt hat. Und auch in dem Gompositum pedissequa ist 
als erstes Compositionsglied nicht einfacher Stamm pedi, son- 
dem wie in diog-doTog, odoiTtogog, Ttokiaovxog eine Casusform 
anzunehmen, wahrscheinlich ein pluraler Accusativ pedis. 
Wenn die alteren R5mer bei vorausgehendem kurzen Vocale 
ein einf aches s statt des doppelten schrieben, so gehQrt das 
nicht in die Lautlehre, sondem in die Orthographic und Epi- 
graphik, ebenso wie die Schreibung eines doppelten s statt 
eines einfachen bei vorausgehendem langem Vocale. Man 
wtirde das ss in essem nur dann als eine wie in caussa flir 
einfaches s gebrauchte Schreibweise ansehen k5nnen, .wenn 
der erste Vocal von essem ein von Natur langer ware. Aber 
wie soUte die Wurzel es in dieser Form einen langen Vocal 
haben kOnnen? Hatten die ROmer im Indicativ eram statt 
eram gesagt, so wtirde man dies durch Augmentation des in- 
dicativen Prateritums erklaren kSnnen, aber wie soUte das 
Augment; welches im lateinischen Indicativ entschieden nicht 
gebraucht wird, im Conjunctiv essem zur Anwendung ge- 
kommen sein? 

Es lasst sich fiir eine Entstehung des essem aus esem 
in der That gar nichts geltend machen, und wer darem u. s. w. 
fur eine Composition mit einem alten verschoUenen Optativ 
esem, erklart, wird ftlr die Form essem keine andere Erkla- 
rung haben, als die, dass die Wurzel es hier mit sich selber 
zusammengesetzt sei. 

Diese Uebelstande weisen darauf hin, dass es mit dem 
hypothetischen sem oder esem nichts ist. Der einfachste Weg 
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die Endnng rem zn erklHreii; wird der oben eingescUagene 
Bein y dasselbe unmittelbar mit dem grieehischen avriaaifu m 
identifieiren und darin einen dem Lateinischen flir den Opta- 
tiv verbliebenen Aoristus primas zn erblieken, womit die syn- 
taktische Bedeutnng; wie oben nachgewiesen ist^ auf s BeBte 
hannonirt Dass der Indicativ des ersten Aoristes im Latei- 
nischen erioschen ist; kann dieser Erklamng selbstverstand- 
lich keinen Eintrag thnn. Wissen wir nicht; daBS auch nenere 
Dialecte des Germanischen (das SchwUbische) den Indica- 
tiv des Vergangenheitstempus (starb) verloren und bloss den 
Subjunctiv (stttrbe) bewahrt hat? Dasselbe hat anch in 
den aas den Sanskrit hervorgegangenen neueren IMalecten 
Indiens statt gefanden. 



Futiirum. Imperfectuin. 

I. TJeber d«ii als Indicativus Fntari gebraiichten Modnq 
snbjactivns des Praeens war BehoQ im Vorausgehenden die 
Rede. Die anf einen CoaiODanteh und den Vocal a anagehen- 
ien Stamme bilden ftr dag Praaens sowohl eine Conjunetiv- . 
irie eine Optativf 6r,m , in gleich^ Weifle atich die i-Stamme; 
in der e-ConjugatioD dagegen wird bios ein Conjunctiv, in. der 
i-Conjngation bios ein Optativ gebildet Diejenigen Verben, • 
PFelche SHgleieh Cgnjunetiy and Optativ fonniren, gebraucheo, 
len letzteren in der Bedeutung dee Indicativ Fnturi. 

Hierbei ist nun aber auffallend, daes die yntgftte Latini- 
M der ereten Singnlarperson des fur das Futnmm verwandten 
)ptatiT8 ^rmangelt Es wird dieeeltre dnrch die entBprecbende 
i'eiBon der OonjunctiTform erBetzt, so dase also die erste Sin- 
^nlarperson dea Conjunettvs zwei verschiedene Bedeutangen 
lat, einm^ die des SubJQ'nctivns nnd sodann die des Putarnm 
fldicativi: 

Qcrilianv, audiam hdBst: i«h mOctite schreibeii, niOehte 

hOren — aber anch: ich werde Bchreiben, ich waedp 

hiiren. 
lagegen: Bcribas, andias, scribat, andiat n. b. w. bloa: du ' 

mScbtest, er mScbte echreiben, nahrend scribes, andies 

bloa die Bede^tuQg dee Fatnrs bat. 
Me altere Sprache aber scbeint anch ftlr die erste Singolar- 
wreon des Fntnmms die Optativform auf em besefisen zh 
laben. Wir lesen bei QuintiUaa i, 7, 23 : Quid ? non Cato .^ 
^easorias dieam et faeiam dicem et faciem scripsit, euodem- 
jne in ceteris, quae eimiliter cadnnt, modum tenuit? qnod et 
!x Teteribns ejns libris manifestum est, et a M^salla in libro 
ie B litt»a positnm. Aehnlicb bei Festns: recipie(m) apad 
!!atonem pro recipia^m) nt alia ejusmodi complnra. VgL Faiil' 

Waitphal,b 
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'e(iD) pro a|ttii]ga(in) poguere; ibid. recipie(m) reci- 
^rnaeb aleo bat der Sltere Cato dioem/ faeiem, re- 
iicam u. b. w. goBa^^ die handsels riftlicbe Lesart 
ge mag bierbei ganz pchtig ^ein : «b iat dae die- 
SBBiig einea anBtauteDden m, wie eie auf alteren 
bilnfig ist nod tbats^blicb aucb in der geeamm- 
^ew^brt worden ist. 

lien sagep tiicbt, dass die Form anf e(in) Fntnr- 
at. Aber auB der ganzeii Sachlage ergiebt siefa, 
to die Form dicem niqlit fUr daB Bobjnnctivische, 
s fttr das faturische dicam gebrancbt war. 
:Q8 ist die Uebertragung des Modus subjectims 
ieativ des Faturums k^ineBwegs etwaa der latei- 
aehe .ganz and gar EigenthUmliGheB. Die ver- 
racben Asiens gBbrauchen aueh ihren dnrcb den 

a bezeicbneten Conjonctiv znm Ansdrucke der 
} Oothische wendet seinen Optativ daitlr an, das 

seinen Optativ ■ mit av uad im bomeriBchen Dia- 
en Conjunctiv mit A' (x«) nnd ancij obwohl seltener 
CoiyuflctiT; freilicb baben diese griechiBehen 
a die. indicativieche Futnrbedentung, wie (Ses 
tativ deB Lateiniscben der Fall ist, sondem viel- 
:8 als Modus Bubjectivas geeetzten FntummB; 
L nUmlicb aoseer dem Begride der Znliunft anch 
itere Bestimmung, dass die als znkUnft^ geeetzte 
aoh der Erwartung des Redenden eintreffen wiri 

ist keio Zweifel, dass das Lateinische auch 
Idung beBessen hat, welche mit dem griechiacliBn 
f ff(j identiBch war. Erbalten hat sicb dieselbe , 
einen Wnrzel es, von der ein actires Futnrnm ero 

dem medialen Futurum eaoftai des Qriecbischea 
d. Die aitei^e Form fUr ero war eso, die nach 
. 3, 26 in den Salierges&ngen vorkam : In mnltU 
aotiqni du;ebant e, postea dititum r, ut in carmine 
it baec : eoeanli, dolosi, epo. Wir wissen ana dem 
ialecte and ans dem verwandten San^iit, dasa 
che am aiiB auo entBtanden. ist nnd dasB dem 

ancb in den Ubrigen Personen und Nanreri dea 
ater dem b nocb der Vocal i stand-l^'So mUsseD 
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wir atjch ftir das lateinische Fntarnm znn&chst die Endang 

sio voraussetzen. Die ursprtinglichste' Form fllr ero wtirde 

daher nicht das Saliarische ^so, sondem ein noch voUeres 

esio seiii; und dies letztere ist wieder aus es-sio, wie eaofuxt ''^""',^ 

au8 ea-awfxai hervorgegangen. Der Atisfall des i vor dem 

folgenden o kann im Lateinischen nicht mehr als iip Attischen; ' 

wo derselbe ja ebenfalls regelmUssig eintritt, befremden. 

Wie im Attische^ findet die Synkqpe genes Vocales im La- 
teinischen yor alien Personen und Numeri des Futurums staft: 

[esi-o] eso ero 

[esi-is] esis eris « 

[esi-it] esit erit 

[esi-imus] esimus erimus 

[esi-itis] esitis eritis 

[esi-unt] esunt enint. 

Dennoch aber habeii sich von diesem Fnturum Formen erhalten, 
in welchen die Synkope des i noch nicht eingetreten ist Wir 
meinen die Form erO; welche in einer Composition mit dem 
Perfectstamme zum Ausdrucke des Futurum exactum gebraucht 
wird: leg-erO; monu-erO; amav-ero u. s. w. Die Flexion 
dieses componirten ero ist namlich folgende: 

— ero 

— eris nnd eris 

— erit und"*erTt 

— erimus und erimus 

— eritis und eritis 

— erint (nicht erunt). 

Im isolirten Futurum ist das auf r folgende i der Endung stets 
knrz; im (componirten) Futurum exactum ist das i bald kurz 
bald lang, und ausserdem erscheint in 3 plur. nicht erunt, 
sondem erint. - 

2 sing, dederis, Horat. od, A,^ 7, 20; Propert. 3, 15, 20; 
Ovid. a. a. 1, 447 ; 2, 337 ; Fast. 1, 17 ; occideris, Hor. 
od. 4, 7, 21; miscueris, Horat. serm. 2, 2, 74; audieris 
2; 5, 101 ; dagegen suspiceris Virg. Georg. 4, 59 ; revo- 
caveris 4, 88 ; vitaveris Horat. serm. 2, 2, 54 ; detor- 
seris, 2, 2, 55,.acceperis, 2, 3, 67; coeperis 2, 3, 126. 

3 sing, adduxerit Plant. Mercat. 5, 2, 83 ; condiderit Horat. 
Serm. 2, 1, 82. 

8* 
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^Timns Catall. 5, 10; dagegen memuKiimiiB 
jn. 3, 4, 17; viderfmus Lncr. 1, 156. 
leritiB Ovid. Met. 6, 357; trapeieritis ex Pont 
oiitig:eriti8 4, 6, 16 ; dagegeu defregeritiB nnd 
'lant. Mil. 2, 2, 1; viderltis Ovid. Met. 2, 516, 
H Pont 4, 5, 45. 

nig beiriedigen, wenn man glanbt, dae lange i 
ictum bernhe auf einer falscben Vermengnng 
mit dem Sobjunctiv dcs Perfectnma. SoUte 
irint in der 3. Pluralperaon des Futunim ex- 
4es nach Massgabe des Futnrums z« erwar- 

gleieher verkehrter Analogic bernhen? Offen- 
anderer Weg der ErklUrnng eingeacblagen 
iem, was vrir oben Uber den nrsprUnglichen 
itnrnms auf eio angegeben baben, erkl^rea 
rten Doppelformen von eelber. Der AuHgang' 
I wie die Fr^entia anf io eine doppelte For- 
eder die eynkopirende oder die contrahipend^ 
a orior n. a. w, S. 78. 
ilrenden Flexion gebSren die knrzrocaligen 
ft, erimns, critia an, der contrabirenden die 
18, ent, erimas, eritia, eraot. 
ationen haben sich fttr das mit dem Perfect- 
rte Fntur (Futurum exactum) erbalten, fflrdas 
I Fntnrnm bios die eynkopirenden. 

aowobl fUr daa Futurum simplex, wie als Fa- 
BtetB mit Synkope gebildet: ero statt erio. 
jidet Synkope dea i im Futurum simplex. In 
rum exaetum allein gebrSuchliche Form erint 
a das i erbalten. Vermuthltch war das i ur- 
Lange. Wir haben bier die analoge Bildung 
lonent, wofBr man doceant, moneunt erwarten 

auch atatt amavcrint ein amaverinnt zu er- 
■m mit bloBsem i geht ihrer Entstehung nach 
ck, wo der vor nt stehende Bindevoeal noch 
lantet war, sondero noch seine Urform a be- 
ts eriant ist zunSchat erient nnd aus diesem 
;:eworden. 
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ni. Keben erit und emnt (a 
frUhere Latinitat auch noeh die Fi 

escunt: so supereecit statt superei 
Festns 8. h, v.; vgl. Paul. Diac. es' 
aderit; superescit Bupererit; Cio, Ii 
bei Lncr. 1, 169, escit (Var. easit); 
25 escit {Var. esit). 

So muss asch in der ersten Pereo 
n. a. w. Es ist nicht mSglieh, diei 
m erkl^ren, vielmehr haben wir dii 
dem Indicativ auf sco zusammeni 
ModuB snbjectivas , so iat bier d; 
Sinne des Puturums gebraucbt; eae 
Itch nicbt dasselbe wie calesco ieb 
leiebt einzuseben, wie der dem Inct 
griff eines Eintretens in einen 
denen Znetand in die Futurbetl 

IV. Aosser dieeen 3 Ausdru 
kennt nun das Lateiaisehe nocb ein 
Bition des Verbalstammes mit dem 
berubende. Anch zum Ausdrucke 
das Lateinieebe zu einer Compoaiti 
derselben Wnrzel fore seine Zuflucb 
Prasens, wie dae Imperfectum von 
brauche verschollen. Das PrUsens J 
halteu iBt der GoDJunctiv fuam), da 
Analogie von eram die Form fua 
darttber bereits S. 58 das Natbige , 

Wie bei der Bildung des comp 
den Verbalstamm tretende Perfectnu 
beraabt wurde, bo erlitt aneb das I 
rams und Imperfectums verwandte 
resis seiner anlautenden Aspirata: 
fuo warde zunUcbst zu v 
fnam „ '„ „ n 

So ist aacb mit analoger Apharesi 
worden. Eatrat aber weiterhin ei 
vocals T znr entBprechenden Uedia 
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entstandene bis eine analogs Umwandlung von v in b nach 

w 

Verlost des aniautenden Consonanten erfahren hat. Also 

— fuo — faam 

— vo — yam 

— bo — bam. 

In der Mhem Latinitat wurde auch daB Futumm avf bo 

I 

von alien StUmmen gebildet^ gerade so wie das Imperfectnm 
anf bam. 

Die a- imd e-Conjugation fUgt diese Aosg&nge anden ver- 
l&ngerten Stanmivocal : * 

ama-bo ama-bam 

doce-bo doce-bam 
Die consonantischen nnd die auf a ansgehenden Stamme haben 
vor dem b ein langes e 

dice-bo alt^ dice-bam. 
Die i-Conjngation endlich fligt gleich den vorhergenannfen 
Stammen witweder ein langes e vor der Endung ein, oder 
sie zeigt gleich der a- und e-Conjugation vor der Endung den 
vprlEngerten Stammvocal i 

[audie-bo] audie-bam 

audi-bo audi-bam. 

Fttr das Futumm aber ist nur die ktirzere Form audibO; 
nicht die iSngere audiebo nacbzuweisen; als Imp^rfectum ist 
die iSngere Form audiebam die haufigerC; audibam die seltenere. 
In der vulgaren Latinitat sind fttr alle Conjugationen die 
Imperfecta auf bam, die Futura auf bo aber nur flir die e- 
und a-Conjugation festgehalten worden; (ftir die consonan- 
tische und flir die i-Conjugation wird hier das Futur^m durch 
den Optativ ausgedrttckt). Die altere Sprache hat aber un- 
,6trettig die Futurbildung auf bo nicht minder haufig flir die 
consonantischen und flir die i-Stamme angewandt, wie flir 
die e- und a-Conjugation, wenn auch flir die consonantischen 
Stamme w^r wenig Reste von Fufuris auf bo sich erhalten 
haben. • 
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Fut nnd Imperf. der nicht contrahirenden St^mme. 

StUmme anf einen Consonanten oder auf u haben vor der 
Endung bam und bo ein langes e. Das Tempos auf bo Iiat 
sich aber nur in wenigen Resten der alien Latinitat erhalten 
(ist sp&ter auch durch das optativische Fnturum g^nzlicb yer- 
drangt worden). 

DicerO; altes Fntur dicebo. Nonius de mutatis con- 
jugationibus p. 507 Dicebo pro dicam. Novins Depacatis 
;;Primam quod dicebo reete ; secundum quod dicebO; eo melius^ 

ExsugerC; altes Futur exsugebo bei Plant. Epidic. 
2, 2, 5 vgl. Nonius de contrar. generib. verbor. p. 479. Plau- 
tus in Epidico ^;Jam ego me vortam in hirudinem atque 
eorum exsugebo sanguinem (wahrend bier derselbe Nonius de 
honestis p. 102 ^^exsorbebo sanguinem^^ liest). 

Fid ere, altes Futur fide bo. So hat man mit Eecht 
statt videbo hergestellt in der Stelle des Non. de mutatis 
conjugationibus p. 509 Videbo; Novius Depicatis ;;Tibi cum 
videbo, fidelis ero^' (Lipsius liest vivebo statt videbo). 

Zu den nicht contrahirten St^mmen sind auch die ilires 
auslautenden Vocales verlustig gegangenen Wurzeln auf ur- 
sprttngliches azu ziehen. Von dem hierhergehOrigen reddere 
sollte das alte auf bo ausgehende Futurum reddebo lauten 
nach Analogic von reddebam. Statt dessen findet sich red- 
dibo Plant. Call. 1, 41 vgl. Nonius p. 476 Reddibo pro red- 
dam. Plautus in Gasina „ruri reddibo^^ 

Plant. Menaechm. 5, 7, 49. Hier haben die Handscbriften 
reddebo oder redbibeo oder sed habeo. Nonius dagegen sagt 
in der obigen Stelle: Idem in Menaechmis ,;Salvum tibi ita; 
ut mihi dedisti, reddibo*^. 

Plant Vidularia in der von Nonius p. 508 angefUbrten 
Stelle: Reddibo Plautus Vidularia ;;Ego servabo, quasi se- 
questri detis, neutri reddibo", womit Priscian libereinstimmt 
6, 6, 32 p. 692: Plautus hoc quoque (sequester) secundum 
analogiam declinavit, ut in Vidularia ,,Animum advortite, 
amabo, si vuMs, vidulum hie apponite, quasi sequestro detis, 
neutii reddibo, donicum res indicata erit baec." Vgl. 6, 7, 
35 p. 694; 13, 3, 11 p. 959. 

Wir werden unten auf diese Endung ibo zurtlckkommen. 
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Fut. u. Imperf. der contrahirenden i-Conjugation. 

Yor der Fatnrendnng bo erscheint Unges i (nioht ie). 

Beispiele: 

1 sing. 

Aperibo TrucTiL 4, 2, 50; Pompon, ap. Non. p. 506. 

audlbo Ennins ap. Non. 505, 506. 

donnibo Trucul. 3, 2, 100. 

esuribo Novius nnd Pompon, ap. Non. 479. 

expedibo Trucul. 1, 2, 36; Enn., Pacuv., Attius und Pompon. 

ap. Non. p. 477. 505. 
grandibo Aulul. 1, 1, 10. 
inlargibo Cato ap. Non. p. 470. 
obsedibo Afran. ap. Non. p. 507. 
openbo Pompon, ap. Non. p. 507. 
perpolTbo Appul. Met. 6; 28 p. 438. 
saevlbo Mar. Vict, de fratr. Machab. 20 p. 453 Fabnc. 
servTbo Menaech. 5, 9, 42; Merc. 3, 2, 3; Hecyr. 3, 5^ 45. 
venibo Pompon, ap. Non. p. 508* 
convenlbo Casin. 3, 2, 18. 
subvenibo Menaech. 5, 27. 
adgredlbor Pers. 1, 1, 15. 
amicibor Pers. 2, b, 6. 
demolibor Bacch. 3, 1, 16. 

opperibor Pseudol. 1, 3, 89. Trucul. 1, 2, 106. Heautont. 4, 1, 6. 
ordibor Attius ap. Non. p. 39. 

2 sing. 

Andlbis Captiv. 3, 4, 86 ; Poen. 1, 2, 97. Ennius ap, Non. 505. 

506. Caecil. ap. Non. 506, Gell. 7 (6), 17, 13. 
esnribis Novius und Pompon, ap. Non. 479. 
impertibis Novius ap. Non. p. 37. 
linibis Pallad. 3, 31, 1. 
parlbis Pompon, ap. Non. p. 508. 
sepelibis Auson. epist. 25, 61. 
inservibis Mortell. 1, 9, 53, 
experibere Heautont. 4, 6, 20. 
largibere Bacchid.'4, 7, 30. 
oppenbere Bacchid. i, 1, 14. Heauton. 4, 7, 5. 
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Dormibit Cato R. R. 5, 5. 

reperibit Gaecil. ap. Non. p. 508. 

reioibit Pers. 4, 4, 76. Trin. 2, 2, 27. 

invenlbit Pompon, ap. Non. p. 479. 

subblandlbitur Bacchid. 3, 4, 19. 

custodihitur Captiv. 3, 5, 71. 

mentibitur Miles 1, 1, 35; 2, 2, 99. 

poenibitur Inscr. Grut. p. 940, 7. 

reperibitur Epid. 1, 2, 48. Pompon, ap. Non. p. 508. 

3 plar. 

Lenibunt Propert. 4(3), 21, 32. 

sembunt Venant. Fortun. de partu virg. p. 688 Fabric. 

pervembunt Pompon, ap. Non. p. 508. 

Von den zweisilbigen Verben der i-Conju- 
gation hat Ire und quire dnrchgS,ngig dies Futurum auf 
bo: ibo, quibo i\iit Ausschluss des Futurums auf am, ebenso 
auch das Compositum nequire; nequibo; die Composita von 
ire haben bei Spfiteren (fraglich ob schon bei Cicero) auch 
FuMlrformen auf am. Von scire ist dies Futurum seltener; 
es kommt vor: 

Scibo Asin. 1, 1, 13; Most. 4^ 3, 5; Menaech. 2, 3, 35; 
5, 2, 57; Pseud. 1, 2, 41; i, 5, 65; True. 2, 6, 69; Eunuch, 

4, 4, 58; Adelph. 3, 3, 7* 5, 2, 5; Hecyr. 2, 2, 4; Attius ap. 
Non. p. 279. 

ScTbis Casin. 3, 5, 22; Epid. 2, 201; 5, 1, 49; Miles 4, 8, 
55; Pseud. 4, 4, 2; Poen. 5, 4, 57; Pers. 2, 2, 37; Rudens 
2, 3, 35; Eunuch. 4, 7, 35; Heaut. 5, 2, 43; Novius ap. Fest. 
8. V. nictare; 

■ Scibit Epid. 1, 1, 69; 1, 2, 51; Mil. 3, 2, 46; Cato R. R 

5, 5; Phorm. 5, 1, 38; 

Scibimus Mercat. 5, 4, 57; 
Sclbunt Poen. 16; 
Sclbitur Capt. 4, 2, 5. 
Nescibo Capt. 2, 2, 15; 

Tor der Imperfectenddng bam erscheint gewohidlch das Laatelement 

ie, Beltener blosaeB i. 

1 sing. 

Abliguriba^ Appul. Met. 11, 24 p. 804. 
^udibam Ovid. 
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eiaudibam Epidic. 2, 2, 55. 
partnribam Appul. Met 7, 4 p. 452. 
larglbar Propert. 1, 3, 25. 
.molibar Ovid. 14, 36. 

2 .iDg. 

Sembas Captiv. 2, 1, 50; Andria 1, 1, 11. 

3 sing.' 

Andibat Orid, 

croclbat AnI. 4, 3, 2. 

gestibat Asm. 2, 2, 49; GeU. 15, 2, 1. 

grnndlbat Caecil. und Claud. Quadr.' ap. Diom. i, p. 379; 

Non. p. 65. 
insanibat Phonn. 4, 3, 37. 
iusignlbat Aen. 8, 160. 
insillhat GeU. 9; 11, 7. 
insembat Sil. 7, 341. 
insignibat 

lenibat Aeneid. 6, 468. 
munibat Virg. Mor. 62, 

molUbat Attins ap. Non. p. 347. Ovid. Appul. Met. 10, 14 p. 703. 
natribat Aen. 7, 485. Sil. 5, 145. 
operibat Propert. 4(3), 13, 35. 
pinsibat Varro L. L. 5, 4, 23. 
poenibat Lucret. 6, 1240. 
praeBagibat Aulul. 2, 2, 1. . 
redimlbat Aen. 11, 572. 
saevibat Lucret. 5, 1003. 
seaturlbat Appul. Met. 4, 6 p. 247.' 
stabilibat Enn. ap. Cic. Divin. 1, 20, 40. 
veiubat Phorm. 4, 3 47. 
vestibat Aen. 10, 538. 

audibator Sail. Ing. 22, 1 (Var. audiebatur). 
insignibatur AppuL de mund 26 p. 346- 

3 plur. 

Audibant Oatnll. 54, 8. 
accibant Lucret. 5, 996. 
eustodibant Catull. 64, 319. 
feribant Ovid. Past. 4, 795. 
geatibant Asin. 2, 2, 49. 
oannbaat LuCret. 5, 1324. 
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zu sein scheine, dass. die Wurzel-Conjugation dicere erst spSter 
nach Analogic dieser drei librigea Conjugationen die compo- 
nirte Imperfectbildung mit bam entwickelt habe, gerade wie 
die analoge, Bildung des Perfectums mit ui (d. i. fui) in diesen 
drei vocalischen Conjugationen ihre eigentliche Stelle hat und 
nnr ausnahmsweise auch in ^ie sogenannte dritte Conjugation 
eingedrungen ist. 

Aber wie kommt es denn, dass auch in der i-Conjugation 
neben dem normalen audi-bam gerade wie bei dice-bam auch 
eine Bildung mit dem langen e vorkommt, und dass diese 
Form audiebam sogar die eigentliche Normalbildung ist? 
Sollte auch audie-bam nach der Analogic von mone-bam sich 
entwickelt haben? Dies ist doch so unwahrscheinlich wie m6g- 
Uch^und die oben angefdlirte Erwagung spricht zugleich ganz 
entschieden gegen die Annakme, dass dice-bam nach Analogie 
von mone-bam fonnirt sei. 

So wlirde man nicht umhin k5nnen; in dem e von dice- 
bam einen dem Sanskrit i entsprechenden langen Bindevocal 
zu erblicken. Einen solchen haben wir entschieden im latei- 
nischen Perfectum leg-i-sti, leg-e-runt, leg-e-re» Aber hier im 
Perfectum hat der lange Bindevocal die Qualitat e nur dann, 
wenn ein r folgt (leg-e-re leg-e-runt), soust hat er die Quali- 
tat 1, und so soUten wir auch nicht dic-e-bam, sondem dic-i- 
bam erwarten/ wenn der lange, dem b vorausgehende Vocal 
dieselbe Function und Bedeutung wie^ der lange Bindevocal i 
des Sanskrit hatte.* Und weiter darf gegen die Auffassung 
des e als eines Bindevocales die gewichtige Thatsache ange- 
ftlhrt werden, dass dasselbe auch da gebraucht wird, wo das 
Bedttrfniss des Bindevocals ganz und gar nicht vorhanden ist, 
namlich in audie-bam, audi-bam. 

Auch das Sanskrit bildet eine dem dice-bam audie-bam 
analoge CompositionsfonU; indem es zum Ausdrucke des Per- 
fectums das Perfectum der dem lateinischen fo-re entsprechen- 
den Wurzel bhu (werden) anwendet: 

vidam-babhuva ich habe gewusst 
usham-babhuva ich habe gebrannt (intransit.) 
svapajam-babhuva ich habe eingeschlafert ; 

besonders gescMeht dies bei Verben, welche denen der latei- 
nischen i-; e-; a-Conjugation entspiechen (wie das zuletzt aof- 
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gefllhrte svapajam-babhuva vgl. lat. sopire), seltener bei Wur- 
zelverben (wie bei den zueret angeflihrten). 

Die zwifichen der Wurzel resp. dem Stamme und dem 
angefHgten Hlllfsverbum babbiiva in der Mitte stehende Silbe 
am ist eine Infinitivendung, die hier etwa durch den Yocativ ' 
zu li^ersetzen ist^ also 

usham-babhuva im Brennen bin ich gewesen. 

Eine hsLufige Endung des Indicative besteht ftlr das Rltere 
Sanskrit in dem Yocale e^ z. B. usb-e brennen^ sad-e sitzen. 
Wir sind berechtigt^ mit diesem e des altindischen Infinitivs 
das e im lateinischen ure-bam, side-bam, sopie-bam etymolo- 
gisch zu ideiitificiren. In diesem Falle wUrde das Lateinische 
in seinem componirten Imperfectum ure-bam sopie-bam dasselbe . 
Princip der Formation angewandt haben wie das Sanskrit 
in seinen componirten Perfectum: usham-babhuva; svapajam- 
babhuva. 



Lateinisch. 


Sanskrit. 


CgmpositioD mit dem 


Composition mit dem 


Prateritum der "Wurzel fti. 


Perfectum der Wurzel fu. 


Wurzel - Verba. I 


ur-e-bam (ans ^nr-e-faam) 


ush-am-babhuva 


sid-e-bam 


sad-am-babhnva 


Stamme aof aj. 


sopi-e-bam > svapaj-am-babhuva. 



Der Unterschied der parallel gestellten lateinischen und 
indischen Composition besteht, abgesehen von der Tempusform 
des angefttgten HtQfszeitwortes (dort ein PrSteritum, hier ein 
Perfectum), in Folgendem: 

. 1. Im Indischen ist eine Infinitivform auf am aqgewandt, 
die zwar nicht im Lateinischen, aber in einem dem Latei- 
nischen nahe verwandtenjtalischen Dialecte, n^mlich in dem 
Umbrischen vorkommt: , 

fama-um, 
im Lateinischen dagegen eine Infinitivform auf e. 

2. Im Indischen wird die Infinitivform von der Wurzel, 
im Lateinischen von dem Prasensstamme gebildet, daher ur- 
e-bam mit laagem WurzelvQcale wie im Pr^sens uro, im 
Sanskrit mit ursprtlnglich kurzem Wurzelvocale tlsh-am-ba- 
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bhuv^. Offenbar hat dieser Unterschied darin seinen Grand; 
dass der Lateiner ein Imperfeetum d. h. ehie danernde 
Vergangenheit bildet und dabei anf das Tempns der Daner 
d. i, das Pr^sens zurtlckgeht, wahrend der Inder ein Per- 
fee turn nmschreiben will und hierbei allerdings nicht das 
PrSsens zur Gnindlage der Bildung machen darf. 

1st aber dieser hier in der Composition erseheinende latei- 
nisehe Infinitiy anf e filr den isolirten Gebraneh aus der Latinitat 
verschwunden ? Wir wollen dies keineswegs in Abrede stellen. 
Vielleicht wird eine Znsammenstellahg der activen nnd pas- 
siyen Iniinitiye des Lateinischen jene zunHchst nach Analogic 
des Sanskrit angesetzte Form anf e, wenn aueh in anderer 
Gestalt^ erkennen lassen. 

ActiTBin. Passivnm. 

ur-ere lir-ier, uri 

fer-re fer-rier, ri 

ama-re ama-rier^ ama-ri 

mone-re mone-rier, mone-ri 

ama-re ama-rier, ^,ma-ri. 

Legi ist Verstflmmelung von legier, aber legier geht keines- 
wegs auf das activische legere zurttck. Oder m(5chte man 
im Emste behanpten and es yor seinem grammatischen Ge- 
wissen yerantworten wollen, wenn man legier als eine Cor- 
ruption yon legerier auffasst? Wo soil das inlautende er 
geblieben sein? In den Infinitivendungen des Lateinischen 
liegen un^ nicht minder wie in denen des Sanskrit und Grie- 
chischen yersehiedene Bildungsweis^ yor; auch die soge- 
nannten Supina und Gerundia sind hierher zu rechnen. 
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Der Q a a 1 1 1 S, t nach gab es ursprttnglich sowohl in den 
Endungen wie in den Wurzeln nur drei verschiedene Vocale, 
a i u, und hieraach zerfallen die Wurzeln in a-, in i- and in 
n-Wurzeln. Diese Einfachheit des ursprttnglichen VocalismuB 
erh§.It eine grQssere Mannigfaltigkeit dnrch die verscbiedene 
Quantitat. Von den aus einer Wurzel hervorgehenden 
Wortfonnen bebalten einige den kurzen Wurzelvocal, andere 
baben einen langen Vocal. Im letzteren Falle haben die a- 
Wurzeln ursprttnglich langes a. So soUte man auch er- 
warten, dass bier die i- und u- Wurzeln ein langes i und u 
darb5ten. In der That kommt in bestimmten Formationen 
der Wurzeln auch i und u yor^ aber es steht dasselbe dem 
langen a keineswegs coordinirt. Vielmehr ist die ursprttng- 
iiche Verlangernng des wurzelhaften i und a eine diphthon- 
gische, i wird zu ai, u zu au erweitert. 

Es gibt nun auch eine allerdings nicht grosse Anzahl 
von Wurzeln, welche in keiner der von ihr ausgehenden 
Wortformen den kurzen Wurzelvocal; sondern statt dessen 
die fflonophthongische oder diphthongische Dehnung a i u ai 
au zeigen. Ob dies erst auf einem spateren sprachgeschicht- 
lichen Processe beruht, hat sich nicht nachweisen lassen. Doch 
wird man immerhin auch solche stets langvocalische Wurzeln 
als a-, i-, u- Wurzeln bezeichnen dttrfen. 

Ausser der monophthongischen VerlS^ngerung kennen die 
iudogermanischen Sprachen noch eine zweite Art^ den kurzen 
Wurzelyocal zu verstlLrken. Diese besteht darin, dass zmschen 
ihm und dem auf ihn folgenden Wurzelconsonanten ein 
Nasal eingesehoben wird, dessen Beschaffenheit (ob den- 

Wtttphal, Lateln. Gonjagatloa. 9 



^^^*?5? 



130 Ueberaicht deB WwrzeWocales 

taler, labialer oder g^ttnraler Nasal) sich nach dem Organe 
des folgenden Consonanten richtet. 

Das war der Standpunkt des WarzelvocaleS; welchen die 
verwandten Sprachen vor ihrer Trennung mit einander ge- 
*inein hatt^n. Nach der Trennnng tritt in den meisten Sprachen 
eine fernere Umformung ein, welche darin besteht, dass der 
Vocallaat a zn einem dem i and n sich ann&hemden Laute e 
und oder auch zn i and aablaatet. Und zwar geschieht dies 
nicht bloss bei dem Worzelvocale a^ sondem anch bei dem- 
jenigen a, welches einen Bestandtheil des aas i and a ent- 
staudenen diphthongischen i and a bildet. So spaltet sich 
nan ein jeder der S,lteren Vocallante a a ai an in eine Trias 
von Lanten: 

i. a /I. s /I. ai yl. an 

a^2. e a^2. e ai^2. ei au^^. en 

3. \3. (5 \3, oi \3. ou 

In der mit 1. bezeichneten Vocalform ist der &ltere Laut 
anvertodert erhalten, sie ist von der Ablantang bewahrt ge- 
blieben. ' Die mit 2. and 3. bezeichneten sind die abgelauteten 
Vocalformen. 

Das Griechische hat in seiner klassischen Periode (jedoch 
mit Aasnahme einzelner Dialecte) den vorstehenden Vocal- 
bestand festgehalten. Das LatMnische scheint denselben bis 
karz Yor den ersten pnnischen Erieg festgehalten zn haben. 
Seit dieser Zeit beginnt eine neae Umformnng des Vocalismas 
yon doppelter Art. Die eine besteht darin^ dass die diph- 
thongischen Laate za monophthongischen za verengem sncben. 
So ist ai zn ae^ aa za O; ea and on za % ei za i; oi ent- 
weder za T oder za a oder aach za oe geworden. Die an- 
dere bezieht sich aaf die kurzen Vocale & 6 d. Das aos a 
abgelaatete 6 and 6 hat sich vielfach za i and u yerdttnnt^ 
so dass es nanmehr im Lateinischen ein zweifaches i andn 
gibt; ein arsprflngliches and ein aas a entstandenes. Aber 
aach der anabgelaatete Vocal a rer9,ndert seine QaalitHt Wird 
nftmlich die Wnrzel im Anlaate darch Prafigirang einer Pra- 
position oder eine Redaplicationssilbe erweitert, so mass a 
sich meistens der Ablaatung za e^ i, a fbgen. Es betrifft 
dies zagleich den a-Laat der Diphthonge ai and an, die au- 
dann za ei (!) and a werden. 
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Hieniach kwn nan im LateiniBchen 
1 die a-Wurzel folgende Voeallante s^gen: 4ie KVuzfin 
z, 0; 0; iy u^ die Langen a^ e^ o. 

2. die i-Wurzel: die Ktirze i, die JLt&ngep aij, a^ ei^ l, 
a (in der ftlteren LatinitUt aach oij. 

3. die n-Wnrzel: die Kttrze u^ die Lapgen au, fi (in 
der ^iteren Latinit&t anch ou). 

So viel sei hier Uber die Umformung dea lateioischen 
Warzelvocales im Allgemeinen bemerkt. 

Ftir das Prasens und die von dem PrMsensstamm formirteu 
Tempera des Lateiuischen gelten in Bezng aaf den Wurzel- 
Yocal die folgenden Oesetze. 



I. Die i- und u-Wurzeln. 

Der Wnrzelvocal i nnd u erfahrt in den verwandten 
Sprachen viel hanfiger eine Verstarkung als der Wnrzelvocal 
a. So anch im Lateinischen. 

A. Einfaehe Wnrzelrerba, 

i h. solche, welche die (bindevocalischen) Prasensendungen 
nnmittelbar an die Wnrzel fUgen (obne Einschaltnng einQ9 
erweiternden Wnrzelsnffixes), haben im Prasens ihren Wnrzel- 
vocal i nnd n ansnahmslos verst^rkt; nnd zwar entweder 
durch vocalische Debnnng oder dnrch nasalische Erweitemng. 
1. Der Wnrzelvocal i zeigt als vocalische Dehnnng 
am hanfigsten langes i : nitor, f ido, strido, Ico, dico, fligo, figo, 
scnbo. Dass dies i eine Contraction ans dem Diphthongen 
ei ist, zeigt die Schreibung der altesten Inschriften deico, 
feido (Corssen, Vocalismus I. S. 716). 

Seltener die Vocaldehnnng ae (ans alterem ai) und a 
(ans alterem oi). Die Steigernng ae in quaeso (quaere), 
caedo, laedo, ursprttnglich quaiso, caido, laido, vgl. anf alteren 
Inschriften ' quairatis Caisar (Corssen I. S. 675). Im com- 
ponirten Verbnm hat das alte ai der Wnrzel dnrch SchwSchung 
seines a zu i die Umformung zu ei i erfahren; oc-cido in- 
qmro (neben exquaero), col-lido. — Die Steigernng u aus 
frUherem oi in utor; anf alteren Inschriften oitile neben der 
Cjontractionsform oe: oetior oeti oetantur (Corssen I, S. 703) 

Hiemach lasst sich der Satz anfstellen: die i-Wnrzeln. 

9* 
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erfahren im Pr^sens die Vocalverstlirkuiig ei (I)/ wenn die 
VerstSLrknng nicht fiir alle von der Wnrzel ansgehenden 
Formen constant ist. 1st das ietztere der Fall; so zeigt das 
PrSlaens die VocalyerstHrknng ai (ae) oder oi (u^ oe). 

Nasalische VerstErknng des i in findO; sdndO; vinco, 
lingO; fingO; mingo^ pingo, stringO; ex-stinguo^ misgo^ pinso. 
Sie ist constant in den Warzeln der Verba cingo und tingo. 

Wnrzelauslautendes i zeigt sich in fio mit festgehaltener 
LUnge, alt feio (Corss. I, S. 143). Kttrzung des i zu e Yor 
folgendem Vocale tritt ein in eo und queo, vgl. S. 85. 

Das einzige hierher gehOrige PrS^sens mit nnverst^ktem 
i ist divido. Freilich I9,sst sich die Wurzel desselben nicht 
mit Sicherheit ermitteln (divido ist vielleicht Reduplication 
statt eines ursprttnglichen dvi-dvido). — Nur scheinbar bildet 
bibo eine Ausnahme, dessen i nicht Wurzel-; sondem Re- 
duplicationsYOcal ist; vgl. S. 66. 

2. DerWurzelvocal u zeigt als vocalische Dehnung 
am hHufigsten langes u : cudO; ludO; trudO; dncO; rugO; ntibO; 
glubo, uro. Aeltere Form douco C. I. L. 1, 30. 

Ist die Vocaldehnung fttr alle Wurzelformen constant, so 
ist die Vocalform der unabgelautete Diphthong au oder dessen 
Contraction o: claudO; plaudo; rodo. Composition mit einer 
Praposition bringt gew5hnlich eine Schw^chung des au heiror, 
entweder zu u : con-cludO; oder zu o : ex-plodo (neben applaudo). 
Unverstarkter Wurzelvocal u im Prasensstamme in: 
ftirere wttthen 
rtidere neben rudere brttllen. 

Nasalische Verstslrkung des u in tundO; fundO; jungo^ 
pungO; rumpo, accumbo. Dieselbe ist constant in den War- 
zeln der Verba ungO; mungO; fungor. 

Wur^eln mit auslautendem u haben dasselbe vor dem 
Bindevocale des Prasens ursprttnglich zu ov verst§,rkt. So 
auf alteren Inschriften conflovont (Corssen I; S. .671) statt 
des spjlteren confluunt; die Vocalsteigerung ou hat hierwegen 
des folgenden Vocales ihr u in den Halbvocal v verandert. 
So auch das llltere flovios statt des spS,teren fluvius (ebendas. 
S. 670). Es ist anzunehmen^ dass das o der Verbindung 
ov zuerst zu u geworden und dann ein Ausfall des v ein- 
getreten ist. > 

Anders die Wurzel fU; welche gegen das SMStige Gefletz 
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im PrSsens nnd den auf den PrS^sensstamm zmUckgehenden 
Bildnngen knrzes o zeigt: fd-re f5-rem (die Kttrze h&ngt hier 
damit zusammen; dass diese Wurzel im Frasens ohne Binde- 
vocal flectirt wnrde nnd daher der Analogic der Wnrzel da 
folgte (dft-re dll-rem). VgL S. 62. 

B. Erwelterte Stammyerba, 

d. h. solche, welche unmittelbar von einer Verbalwnrzel (nicht 
von einem Namen) ansgehen, aber zwischen der Wnrzel nnd 
der bindevocalischen Endnng ein erweitemdes Wnrzelaffix 
einftigen, haben im PrEsens karzen Wnrzelvocal i nnd n 
(haben weder dehnende noch nasalirende Erweitemng er- 
fahren). 

So vor der Erweiternng no : If-no nnd si-no, dessen Com- 
positum po-si-no seinen karzen Wnrzelvocal ansgeworfen hat, 
pdno ans pos-no. 

Vor der synkopirenden Endnng io: fug-io, cup-io. 

Vor der Endnng eo: lic-eo, lic-eor, vig-eo, vir-eo, nit-eo, 
rig-eo, tim-eo, sil-eo, vid-eo, im-min-eo, stnd-eo, stnp-eo, 
tam-eo. 

Vor der ans ao contrahirten Endnng o : frio-are, mic-are, 
plic-are, jnv-are, cnb-are (dagegen nasaliscb verstarkte Wnrzel 
in dem Wnrzelverbnm accnmb-ere). 

Ansnahmen von diesem Gesetze (also verlUngerten Wnr- 
zelvocal i nnd n) zeigen haaptsa.chlich solche erweiterte 
Stammverben, neben denen als Nebenform ein einfaches 
Wnrzelverbnm erscheint; wie strideo neben strid-o. Eben- 
dahin sind anch diejenigen Prasentia anf eo zn rechnen, 
welche gleich den einfachen Wnrzelverben im Perfectnm die 
Endnng si haben: 

rid-eo Perfect risi 
frig-eo — frixi 
Inc-eo — Inxi 

Ing-eo — Inxi 
con-nlv-eo — connixi 

Bios das Verbnm jnb-eo hat, obwohl es im Perfect anf 
si ansgeht, im Pr^sens ein knrzes «. Gerade die VocallEnge 
dieser PrS^sentia anf eo berechtigt, ans der ihnen eigenen 
Perfectform anf si den Schlnss zn Ziehen, dass es Mher anch 
PrSs^isformen rido, frigo n. s. w. gegeben haben mnss. 
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F^tnere AnBnahmen: liv-eo, remd-eo, hliiD-eo^ iii1lg4o. 

Es Iftsst sich daher ftlr die Prosodie der nicht von eitiem 
N^ttito abgeleiteten Prftsentia die praktische Regel aaf- 
Btellto : 

Warzelhaftes i nnd u einfacher Wurzeiverba ist 

im Prftsens, wenn ein Consonant darauf folgt, 

ein gedehntes i und n mit den Ausnahmen fore^ radere^ 

dividere nnd der gcheinbaren Ansnahme bibere. 
Wnrzelhaftes i nnd n erweiterter VerbalBtftmine 

(anf !n0; eo^ io n. s. w.) ist im PrS^sens ein knrees i and 

ft; jedoch mit den oben angegebenen Ansnahmen. 

Diphthongisehe Dehnnng des Voeales in haer-eo^ maer-eo 
(Wurzel mis in mis-er), ang-eo. 

Alle tlbrigen PrUsentia erweiterter VerbalstHmme, in 
denen der Wnrzelvocal i nnd n in einer monophthongiscben 
oder diphthongischen yer8tM,rknng erseheint; sind nicht an- 
mittelbar von einer Verbal- Wurzel gebildet; sondem sind 
d^rivirte Denominalia. 

Die hier behandelten Gesetze tlber die Beschaffenheit 
des Wnrzelyocales i nnd u haben aneh in den yerwandten 
Sprat^hen ihrte Analogie. Aneh hier (im Grieehischen, Sans- 
krit, Gotischen) ist i nnd n im PrEsens einfacher Wnnel- 
verba gewOhnlich (im Gotischen ansnahmslos) vetstirkt; 
wahrend vor einem erweitemden Wnrzelaffixe n oder i der 
Wnrzelvocal i nnd n gewOhnlich nnver8t9,rkt bleibt. So wird 
die Wnrzel gut (giessen) im Gotischen zn 

gint-ith giesst, gut-nith wird gegossen. 

Nnr darin weicht das Lateinische von den verwandten 
Bprachen, insonderheit vom Sanskrit ab, dass dort der 
Wnrzelvocal i und n vor der Wurzelerweitemng ai Ver- 
stUrkung erf^hrt^ w^hrend im Lateinischen auch in der 
diesem ai entsprechenden Formationsweise (S. 74) die Etirze 
des Voeales i nnd n ttegel bleibt. 
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n. Die a-Wurzeln. 

Schon oben ist bemerkt^ das in alien indogermanischen 
Sprachen das wnrzelhafte a viel seltener einer Vocaldehnnng 
unterworfen wird als i und n. Nicht bios in den erweiterten 
Verbalstammen, sondern anch in den einfachen Wnrzel- 
verben hat daher das lateinische PrSsens der eonfiionan- 
tisch schliessenden a-Wurzeln einen kurzen Vocal. 
Dagegen tritt nicbt selten nasaliscbe Verst9>rknng ein. Prac- 
tiseh ansgedrtlckt: 

In alien nicbt denominalen Verben hat das PrS.8ens 
aller Conjngationen in einer consonantiscb anslantenden 
Wurzel einen kurzen Wurzelvocal; wenn der ursprttng- 
liche Wn^elvocal ein a war. Die Ansnabmen sind 
nnten angegeben. 

Seine alte unabgelautete Gestalt hat der WnrzelVocal nur 
in der geringeren Zahl von Wurzeln bewahrt und wird anch 
hier bei einer hinznkommenden Compositions - PrS^positiffn 
hanfig zu i, von r zu e verfltlchtigt. Von Wurzelverben : 

cado (in-cido), | cano (con-ciao), 

traho (per-traho), iparco, 

ago (snb-igo), spargo (con-speigo), 

scabo, carpo (dis-cerpo), 

alo, scalpo. 

Nasaliscbe Verst^rkung des a in 



tango (at-tingt)), 
pango (im-pingo). 



fraijgo (in-fringo), 
pando (ex-pando). 



Mit bleibender nasalischer Verstarkung: 
scando (de-scendo), clango, 

plangO; mando, 

angO; lambo. 

Viel zablreicher sind die Verba^ welche ihr knrzes a zn 
e abgelautet haben. In der Go^iposition tritt hier hUnfig 
Verdtinnung des a za i ein: g^tp (ap^peto), metO; edo (ex- 
edo), veho (ad-veho), strejpo (ad-strepo), premo (con-primo), 
fmat (ad-fremo)^ gemo^ tremO; emo (ad-imo); fero (aa-fero), 
tero (con-tero), tego (contego), lego (per-lego, aber intd-ligo 
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Langes a und e findet sich aber anch Hsweilen in 
Verben^ die sich nicht als D^nominalia erklSren lassen : 
arSo arere trocken sein 
par^o parere erscbeinen 
ceveo eevere. 
Das lange e von debeo gehOrt in die Analogie der in 
ligO; cogo erscheinenden Liuige. 
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Uebtfildkt dor AotiT-Flezionea 



PraeB. Ind. 


Imperat. 


GeaJutetlT. 


FiitiuM)plfttiT 


Dico 





dicam 


(dicem) dicam 


dicis 


dic(e), ito 


dicda 


diees 


dioit 


dicito 


dicat; at 


diei<^^ 


dicimnfl 




dicamas 


dioemns 


dicitis 


dicite; itote 


dicatie 


dicetis 


dicuDt 


dicnnto 


dicant 


dicent 


Praeg. Isd. 


Imperat. 


GeiJiuietlT. 


FatuTbOptatiT 


Audio 


« 


audiam 


(audiem) audiam 


andis 


andi; ito 


audias 


audies 


audit 


audlto 


attdiat 


aadiet 


aadimas 




andiamas 


aadiemoi^ 


anditis 


audlmini 


attdiatis 


audietis 


aadiant 


audianto 


aadiant 


aadient 


Perf. Ind. 


Imperat. 


GonjnnetiT. 


Pator-OptatiT 


moneo 




moneam 




mon^ 


mone, eto 


moneas 




monet 


moneto 


moneat 


fehlt. 


monemus 




moneamus 




monetis 


mooete^ etote 


moneatig 




monent 


monento 


moneant 




Praes. Ind. 


Imperat. 


CoiJanetiT. 


Futor-OptatiT 


amo 







amem 


amas 


ama, ato 




ames 


amat 


amato 


fehlt. 


amet 


amftmns 




amenrns 


amatis 


amate^ atote 




ametis. 


amant 


amanto 


• 


ament 



der Tom PrSsfn6B^lDm ansgehiDden Temport. 



189 



Vtttinr eottip. 


Ifliperfeetiuii eoaipt 


OptatI? Aoristl 


(dicebo) 


dicebam 




dicerem 


(dicdbis) 


diceb&r 




dlceres 


(dicebit) 


dicebat 




diceret 


(dicebimiis) 


dicebamoB 




diceremuB 


(dicebitis) 


dicebatis 




diceretis 


(dicebunt) 


dicebant 


• 


dicerent 


Fatwr tomp. 


Impetfeetnm eoaip. 


OptatiT Aoristi 


aadlbo 


andiebam 


audibam 


andu'em 


andibis , 


audiebfts 


audibds 


aadiiW 


audibit 


audiebat 


audibat 


andlret 


audibimtiB 


audiebamui 


attdibamos 


audiremiiB 


andibitis 


aadiebfttis 


andTbatis 


andiretiB 


andibant 


audiebant 


andibant 

* 


aadlrent 


Fatitf • eoiiip. 


iBipetf eetum eMiip* 


OptellT AMlSll I. 


monSbo 


monebam 




moneretii 


mon^bis 


monebas 




moneroB 


monlSbit 


monebat 




moneret 


monebimtiB 


monebamas 




moner^muB 


monebitis 


monebatk 




monSr^tis 


moDebunt 

• 
Fnl«r» eomp. 


mon^bant 




monerent 


ImpcirfeGtilm «<Mnp% 


OptatlT AwiM I. 


amabo 


amabam 




amarem 


amabis 


amabas 




amaris 


amabit 


amabat 


% 


amaret 


amabimnfl 


amsbamns 




amaremoB 


amabitiB 


amSbStis 




am&retiB 


amabast 


amsbant 


• 


amarent 
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Uebenlebt der PaMW-Vl0xion«ii 



Perf. Ind. 


Imperat; 


CoDjnnetiT. 


FatoT-OptfttiT 


Dicor 




dicar 


[dicer] dicar 


dioeriS; ere 


dieere^ iter 


dicariS; are 


diceris, ere 


dicitur 


dicitor 


dicatmr 


dicetnr 


dicimnr 




dicammr 


dicemnr 


dicimim 


dicimim 


dicaminl 


dicemim 


dieantar 


dicantor 


dicantor 


dicentnr 


Frttofl. Ind. 


Imperat* 


GeqJmietiT. 


Fator-OptatiT 


Audior 




andiar 


[andier] andiar 


aaduriSy ire 


aadire; iter 


andi&ris, are 


andieria, iere 


aadltnr 


ah^tOr 


andiatnr 


andietnr 


aadinmr 




andiammr 


andiemnr 


aadimim 


aaduniiu 


andiftmini 


andiBmini 


aadimitiir 


aadinntor 


andiaatar 


andientnr 


ftaes. lad. 


Imperat. 


CoiUimetiT. 


Fntnr-OptatlT 


moneor 




monear 


• 


moa^g, ere 


mon^re^ etor 


monearia, eftre 




monetnr 


monetor 


moneatnr 


fehlt. , 


monemnr 




mone&mnr 


monemim 


monemim 


moneamini 




monentar 


monentor 


moneantor 


• 
OptatiT 


Praes. Ind. 


Imperat. 


Coi^imetiT. 


amor 






amer 


amariS; are 


amSre; ator 




amerio, ere 


amfttnr 


amator 


it 1 1 < 


ametnr 


amamnr 




fehlt. 


amemnr 


amamini 


amamim 




amemini 


amantar 


amantar 




amentnr 



der yom PrSsensstamm aasgehonden Tempora. 
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Fatar eomp« 

(dicebor) 

(diceberis; ere) 

(dicebitur) 

(dicebimnr) 

(dicebimini) 

(dicebnntar) 



Imperfectum oonip« 
dicebar 

dicebare (Sris) 
dicebatar 
dicebamnr 
dicebSmini 
dicebantar 



OptatiTAoristll. 

dicerer 

dicereris, erere 

diceretnr 

dic^remar 

diceremin! 

dicerentnr 



Fatar* comp* 

an^bor 

andiberiSy ere 

andibitnr 

aadibimur 

aa^bimim 

aadibnntiir 



Imperfeotum eomp. 
andiebar an^ar 



andiebaris 

audiebatnr 

audiebamnr 

andiebamim 

audiebantnr 



audibaris 

andibator 

aadibamnr 

audibamini 

audibantar 



OptatlYAoristil. 

andirer 

audireriS; ir@re 

andlretur 

aacUremnr 

andlremmi 

aucUrentur 



Fatar. oomp. 

monebor 

moneberis^ebere 

monebitor 

monebimnr 

monebimim 

monebontor 



Imperfeotom oomp. 
monSbar 
monebare; ebaris 
monebatnr 
monSbamnr 
monebamini 
monebantnr 



OptatlYAoristiL 

monerer 

monereris, erere 

moneretnr 

moneremur 

moneremini 

monerentur 



Fator. oomp. 

amabor 

amaberiSy abere 

amabitnr 

amabimar 

amabimini 

amabuntar 



Imperfeotom oomp. 
amabar 

amabare; abaris 
amabatnr 
amabamnr 
amlLbamini 
amabantar 



OptatiyAoristil. 

amarer 

amareris^ arere 

amaretar 

amaremnr 

amaremini 

amarentur 



WiT" 



Perfectauk 



Ansser dem Latemisehen nnd seinen Nebendialecten^ dem 
Oscischen und Umbrischen; Bind es vier verwandte Spracheii; 
in welchen gich das P«rfectnm in nmfassendem Gebraache 
erhalten hat, zwei enropftische; das Oriechische nnd Germa- 
nisohe^ zwei asiatisohO; das Sanskrit nnd Iranische "*}. Sie 
alle stimmen darin ttberein^ dass das Hanptbildnnggmittel 
dieses Tempns in der Rednplication der Wnnel bestebt Die 
hinter der rednplicirten Wnrzel angeftigten Endnngen stimm- 
ten nrsprllnglich mit den Endnngen des bindevocallosen Pr&- 
sens SbereiPy wie sich hanptsftehlich ans den im Griecbisdlen 
and Sanskrit vorliegenden Medialendungen des Perfectnios 
erkennen l&sst. 

Mit Bttcksicht anf diese Endnngen werden wir ijx dem 
Perfectnm ein Tempns zn erkennen haben/ welches seiner 
Bildnng nach von dem rednplicirten Prisens principieU 
nicht verschieden ist. Dem entsprechend mnss es auch der 
fiedentnng nach eine die Gegenwart bezeichnende Verbal- 
form sein. Die der Wnrzel yorangehende Rednplication Ses 
Perfectnms stellt die der Gegenwart angehOrende Handlung 
als eine fertige, vollendete hin, nnd hiernach wtlrde die Gmnd- 
bedeutnng des Perfectnms die einer der Gegenwart angehi5- 
renden^ jedoch bereits znr VoUendnng, znm Abscblnss gekom- 
menen ThS^tigkeit sein. (Die Rednplication der Perfectform 
ist anch hier als eine den Intensivbegriff bezeichnende Ver- 
stSrknng des Stammes zn fassen^ jedoch geht hier das Inten- 
sive nicht anf die ThEtigkeit selber, sondem anf die Zeit, 
welcher die Handlung angeh5rt.) 

Der im Voransgehenden angegebene Zeitbegriff des Per- 



*) Einzelne Beste des Perfeetnms ancb im \1t-0eltischeu. 
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fectnmSy der genan mit dem tibereinstimmt , was moderns 
Vi3lker durcb ihr mit „iG]i habe'^ nmschriebenes Perfectnm 
ansdrttcken^ kommt dem in Rede stehenden rednplidrten Per- 
fectnm als einzige Zeitbedentung nur bei den Grieehen zn. 
Bei den llbrigen VOlkem hat das redaplicirende Perfectam 
aosser der dem griechischen Perfectam zukommenden Beden- 
tnng der roUendeten Gegenwart (eigentliches Perfectnm} anch 
Doch andere Zeitbedeatnngen Ubernommen. Am umfassendsten 
ist die Bedeutnng dieses Tempus bei den Germanen geworden. 
Hier sind Zeitf ormen, wie „fiel, starb, liebte", die wir jetzt schlecht- 
bin PiUterita nennen, ihrem Urspnmge nach genan dasselbe wie 
die rednplicirenden Perfeeta des Griechischen; die Bedentnng 
derselben aber ist hente genan die n&mliche wie diejenige^ 
welche die Grieehen dnrch ihren Aorist (momentane Hand- 
Inng der Yergangenheit) nnd dnrch ihr Imperfectnm (danemde 
Handlnng der Yergangenheit) ansdrflcken; die eigentliche 
Perfectbedentnng wird gegenw&rtig dnrch Umschreibnng mit 
,;habe'' bezeichnet^ kam aber in frtiherer Zeit (im Gk>tischen) 
anch dem gegenwHrtig bios ais Aorist nnd Imperfectnm ver- 
wandten Pr&teritnm ^^fiel, starb, liebte'^ zn, welches wir mit 
Etteksicht anf die Etjrmologie als Perfectnm zn bezeichnen 
haben; wir k5nnen nicht nmhin^ die Bedentnng der ^^vollen- 
deten Gegenwart'', trotzdem dass sie in den jetzigen germa- 
nischen Dialecten v5llig rerloren gegangen ist, als die nr- 
sprtingliche nnd ftlteste Bedentnng jenes gennanischen Tem- 
pos anznsehen. 

Dem Germanischen ist sowohl die Zeitform, welehe dem 
griichischen Aoriste, als anch diejemge, welche dem grie* 
ehischen Imperfectnm entsprieht, verloren gegangen^ nnd dies 
mag der Gmnd sein, dass die Fnnction dieser beiden Tem- 
pera Atm alten Perfectnm ttberwiesen worden ist Dem La- 
teinischen sind nnr einzelne Reste dieser beiden Tempora 
verblieben (das Imperfectnm eram <=» ^ der Aoristns II in- 
qnam n. a.). FfUr das Impai'ectnm hat es eine von alien 
Yerben formirbare Nenbildnng anf bam gewonnen, .fUr den 
indicativen Aorist aber fehlt ihm eine eigene Tempusform nnd 
daher drflckt es diesen Tempnsbegriff in Uebereinstimmnng 
mit dem alten Germanischen dnrch dasselbe Tempus ans, 
welches nrsprttnglich die voUendete Handlnng der Gegenwart 
bezeichnet, n&mlich dnrch das rednplicirende Perfectnm. 
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im 
Oriecbiachen 


im 
Lateinischen 


im Alt- 
Germanieehen 


Volleodete Handlang 
der Gegenwart 


• 

1 

1 

S 


Perfactform*) 


Perfectfonn 


Perfectform 


Momentane Huidlong 
d«r YergaDgenheit * 


A.oriatform 


Perfectform 


Perfectform 


Daaernde Handlung 
d«r Vergaiigenheit 


Imperfeotform 


Imperfectform 


Perfectform 



So Bteht die Perfectform des Lateinischen der Bedentnng 
naeh zwischen der Perfectfonn des Oriechischen and der des 
GUmanischen in der llitte, es ist einerseits eigentliches 
Ferfectam wie im GriechiBchen^ andererseits aber anch 
erz&hlendes oder historisches Perfectnm (grie- 
chischer Aorist) wie im Germanischen, ohne dass eS; was im 
Germanischen ebenfalls tlblich ist, das Imperfectnm ver- 
ti^n kann. Es ist anffallend; dass die ans dem Lateinischeo 
hervorgegangenen Bomanischen Sprachen die Perfectfotm des 
LatQinischen (il vint := venit; il fat =» fnit) nicht mebr 
als eigentlicbes Perfectnm, sondem bloss als erzUhlendes oder 
historisches Perfectnm verwenden, da sie fOr das eigentliche Per- 
fectnm in genaner Uebereinstimmnng mit den neneren germa- 
nischen Spracben eine Umscbreibnng mit ^^babe^' gebildet habeo. 

Noch ist anznfUbren, dass einige Perfectformen sowohl im 
Lateinischen wie im Germaniscben lediglicb die eigentliche 
Perfectbedentnng bewabrt baben, obne die Fnnfton 
des Aoristes, resp. des Imperfectnms zn libemebmen. Dies 
Bind meist solcbe Perfecta, welcbe scbon in fiUbester Zeit ans 
der Bedentnng einer in der Gegenwart voUendeten Handlang 
in die Bedentnng einer in der Gegenwart fortdanemden Handlang 
tibergegangen nnd nor der Etymologic nacb von dem Prasens 
verscbieden sind. So im Griecbiscben cida Hofiev, im Dentschen 
das mit. cida tafjuv identiscbe ,;icb weiss, wir wissen^^ (eigent- 



*) Aach darch die Aoriatform. Denn wie im LateinischeD der AorUt- 
begriff fiir den Indicatlv stets durch die Perfectform aasgedruckt wird, so 
wird amgekehrt im Griecbischen der PerfectbegriflF (vollendete Handlung der 
Gegenwart) ban fig dnrch die Aoriatform aoagedrQckt (bei vielen Verben 
stets. da von yielen Verben ein aotiveB Perfeetam nicbt gebildet wird). 
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lich = ich habe gesehen, identisoh mit dem lateinischen vidi) ; 
im Lateinischen memini ich erinnere mich (eigentlich „ich 
babe daran gedacht"), noyi ich weiss („habe erkannt"), odi 
ich hasse. Wir kQnnen diese Perfecta die prSlsentischen 
Perfect a nennen. Auch in den beiden asiatischen Sprachen^ 
die dem Perfectum im AUgemeinen dieselbe Bedeutung wie das 
Lateinische eingeranmt haben, sind prUsentische Perfecta vor- 
handeu; ein deutlicher BeweiS; dass in alien indogermanischen 
Sprachen die ursprungliche Bedeutung der Perfectform die- 
jenige ist, welche ihm im Griechisehen zukommt (eigentliches 
Perfectum), denn das prasentische Perfectum lasst sich 
nur auB dem eigentlichen Perfectum erklSren. — 

Ein lateinisches Perfectum, welches die Bedeutung des 
eigentlichen Perfectums volIstS^ndig rein bewahrt hat, ist coepi 
ich habe angefangen. 

Verschiedene Formationsarten des Perfectums. 

1. Eeine der indogermanischen Sprachen hat die Be- 
duplication des Perfectums durchg^ngig bewahrt; am meisten 
das Griecfaische; am wenigsten das Altgermanische. Im La- 
teinischen ist bei der grCssten Zahl der Perfecta ein Verlust 
der ursprttnglichen Reduplicationssilbe eingetreten, und wir 
werden demnach zwischen reduplicirenden Perfecta und Per- 
fecta mit erloschener Reduplication zu sondem haben. 

2. Schon S. 14 ist ausgefELhrt worden, dass das Latei- 
nische in Uebereinstimmung mit dem Germanischen und San- 
skrit hauptsachlich bei den durch ursprtlngliches ai erweiterten 
Verbalstammen das Perfectum durch Composition des Stam- 
mes mit dem Perfectum eines HUlfszeitwortes bildet. Und 
zwar hat sich das Lateinische ftlr die Bildung dieses compo- 
nirten Perfectums derselben Wurzel fu bedient, deren obso- 
letes Prasens fuo „i^b werde" zur Umschreibung des Futu- 
rums, und deren' obsoletes Imperfectum fuam ^^ich war^' zur 
Bildung des Imperfectums benutzt worden ist. Das Perfectum 
ftii „ich bin gewesen", welches ursprttnglich sicherlich in der 
reduplicirenden Form fufuvi gebraucht wurde, dient zur Bil- 
dung des Perfectums. Der die Wurzel fu anlautende (Conso- 
nant wird in alien diesen Compositionen yom Lateinischen 
synkopirt; eigenthUmlich ist nur dies, dass im Imperfectum 
und Futurum der auf das f folgeude Vocal u zu b verhartet 

¥r 1 1 p h a 1 , Laiein. Conjugation. 10 
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i»t; wahrend derselbe im Perfectam hinter einem anslantenden 
Gonsonanten der Wnrzel oder des Stammes unyerandert ge- 
blieben, nacb einem Yocale znm Halbvocale v geworden ist. 
Das dem Lateinischen nahe yerwandte Umbrische hat Yon 
dem affigirten HtUfsperfectum ful den Vocal u verloren, den 
Consonanten f bewahrt 

Umbrisch: piha-f[u]i zu piha-fi(ei) 
Lateinisch: pia-f[n]I za pia-vT. 
3. Zn den bisher angegebenen Formationsweisen des 
Perfectums kommt im Lateinischen noch eine dritte binzn, 
welche darin besteht^ dass vor den gewohnlichen Personal- 
endungen des Perfectums der Consonant s eingeschoben wird. 
Oiese Biidnng tritt nicht wie die zweite bei abgeleiteten 
StUmmen^ sondem wie die erste nur bei primaren Wurzeln 
ein^ und zwar nor bei solchen, welche aaf einen Consonanten 
ausgehen.wie scrip-s-imus, dic-s-imus. Von der nnter 1 auf- 
geftihrten Biidungsweise k5nnen wir sagen, dass sie princi- 
piell dem zweiten Aoriste des Griechischen entspricht^ denn 
auch dieser ist entweder ein reduplicirender (wie tutudi) oder 
ein, reduplicationsloser (wie Iambi). Die auf s-i ausgehenden 
Perfecta des Lateinischen zeigen dasselbe Bildnngsprincip; 
wie der durch a formirte erste Aorist des Griechischen, Da- 
mit soil nattiriich nicht gesagt sein^ dass die auf s-i aus- 
gehenden Perfecta des Lateinischen, wie man wohl angenoni' 
men hat, nicht als ursprUngliche Perfecta; sondem als ur- 
sprtingliche erste Aoriste aufzufassen seien, so wenig wie die 
lateinischen Perfecta auf blosses I der Form nach mit den 
zweiten Aoristen des Griechischen zu identificiren sind. Auch 
im Germanischen giebt es einige mit s (r) gebildete Perfecta. 



PERFECTUM. 


AOaiST. 


griecb. lat. 


grlech. lat. 


Einfache Bildung-en 


a) mit Reduplication 


rh^otpa tutQdi ixSxXero — 


b) ohne ReduplicatioD 


alSa coepT eqwyov iiiquam 


Sigrmatisirte Bildungen 


— scrips! 


^arrjaa — 




ozijaaifii starem, leg-e-rem 
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Nach der tlbliohen Auffassung der vergleichenden Gram- 
matik ist scrip-si wie ama-vi ein componirtes Perfectum, und 
zwar componirt mit derselben Wurzel; welche in eatri-aa ati^- 
(Kxifxi sta-rem angetreten sein soil. Wie nSlmlich dies -aa, 
'(xufii, -rem (-e-rem) als ursprttngliehes Imperfecttim des Ver- 
bnms eijLil suni; so wird das auslautende si von scrip-si als 
ein obsoletes Perfectnm desselben Verbums snm aufgefasst. 



Verschonenes Perfectnm von esse: 


Erhalten in den Perfectnm auf si: 


esi verkftrzt 


zn 81 


scrip-81 


esisti „ 


,y sisti 


scrip- si sti 


esit „ 


„ Bit 


scrip-sit 


esimus „ 


„ BimuB 


scrip-simns 


•sistis ,Y 


,; Bitis 


scrip-sistis 


psernnt „ 


„ serant 


Bcrip-sernnt. 



Personal-Endungen des Perfectums IndicatiTL 

AUe Arten von Perfecta haben dieselben Personalendnngen, 
einerlei ob diese unmittelbar, oder mit s oder mit u (v) an 
den Stamm treten. Sie kommen bios ftir das Activum vor; 
passive Perfectendungen hat das Lateinische nicht erhalten 
(ausser fttr den Subjectiv- Modus des Perfectums, worttber 
unten). Der Lateiner bedient sich daher zum Ausdrucke 
des passiven Perfectums der Umschreibung mit dem passiven 
Participium und dem Verbum esse. 

1 sing. 

Die Endung ist ein durchg^ngig langes T; welches auf In- 
schriften (aus dem vorletzten Jahrhundert v. Chr.) auch ei ge- 
schrieben wird: petiei Corp. Inscr. L. I, 38; fecei, redideique, 
poseivei, conqueisivei I, ssi. 

2 sing. 

Endung isti. Das auslautende I ist stets lang. Aber 

anch fiir das anlautende i der Endung ist die LUnge bezeugt 

durch die Inschrift C. J. L. I, 1202 interieisti. Doch muss 

schon Mb das anlautende i auch als Ktlrze gesprochen sein. 

Dies folgt aus der Elision (,,excussa syllaba" Quintil. 9, 3, 22) 

desselben in der Endung sisti (bei den sigmatisirten Perfecten) : 

dixti ftir dixisti: Plant. Asin. 4, 2, 14; Capt. 1, 2, 52; 

Cure. 1, 2, 37; Most 3, i, 35 u. s., Terent. Andr. 3, 

2, 38; 3, 5, 15; 5, 2, 11; Eunuch. 1, 2, 85. 87; 2, 3, 

85 u. s. Cic. fin. 2, 3, 10; nat. d. 3, 9, 23. — addixti 

10* 
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Martial. 10, 3l, 1; 12, 16, 1; — indixti Fronto fer. 
Aes. 3, 19. 

duxti fflr duxisti: Varro ap. Non. p. 69. 283; Catull. 91, 
9; Propert. 1, 3, 27; — abduxti Plaut. Cure. 5, 2, 16; 
adduxti Capt 5, 4, 19; Terent. Eun. 4, 7, 24; 5, 4, 
27 u. 8. — induxti Andr. 3, 3, 40; 5, 3, 12; - sub- 
duxti Eunuch. 4, 7, 25 — traduxti Plaut. Cas. 3, 3, 16. 

intellexti Rud. 4, 4, 59; Terent. Andr. J, 2, 30; 3, 2, 20, 20; 
Cie. Att. 13, 32, 3. 

circumspexti Terent. Adel. 4, 55 — prospcxti ibid. 

advexti Plaut. Merc. 2, 3, 56. 

direxti Virg. Aen. 6, 57. 

surrexti Martial. 5, 79, 1. 

luxti Catull. 66, 21. 

instruxti Plaut. Mil. 4, i, 34. 

exstinxti Virg. Aen. 4, 682. 

depinxti Plaut. Poen. 5, 2, 154. 

devinxti Plant Asin. 5, 1, 21. 

erexti Plaut. Most. 5, 1, 60. 61. 

misti Catull. 14, 14 — amisti Terent Eun. 2, 2, 10 — com- 
misti Eun. 5, 1, 16 — iramisti Sil. 17, 353 — promisti 
Plaut. Cure. 5, 3, 27, 31. 

evasti Hor. serm. 2, 7, 68. 

exclusti Terent Eun. 1, 2, 18 — occlusti Plaut Trin. 1, 2, 151. 

subrepsti Catull. 77, 3. 

scripsti Plaut Asin. 4, 1, 57 — conscripsti Asin. 4, 1, 1 — 
proscripsti Terent Andr. 1, i, 124. 

consumpsti Propert 1, 3, 37. 

mansti Gell. 18, 8, 2. 

sensti Terent Andr. 5, 3, 11. 

immersti Plant liacch. 4, 4, 26. 

abstersti Catull 99, 8. 

discesti Plaut Asin. 2, 1, 3. 

percusti Hor. serm. 2, 3, 273. 

Mit Ausfall des Vocales *) musste auch von den zwei jetzt 

zusammenlreffenden s das eine ftir die Ausspraehe verloren 

gehen. Dei^ Vocal aber konnte nur ausfallen, wenn er ein 



*) Oeschriebeo , aber nicht gesprocben ^ird i bei Plaatus in dedisti Mc 
naech. 689, dedistine Trin. 129, bibisti Stirb. 721. 
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karzer war: mlsti aus mislsti; nicht ans misisti. Es ist kein 
Grund anzunehmeii; dass das karze i einst dnrchgangig ein 
ianges gewesen sei; beide Arten von i, das lange (wi^ in 
intei'ieisti) nnd das kurze, scheinen gleich berechtigt von An- 
fang an neben einander im Gebranche gewesen zu sein. 

3 sing. 

Die Endung it ist nur scheiubar mit dem it des nioht 
contrahirten Prasens identisch , denn wShrend dieses von je- 
her ein kurzes i hatte^ war das i in der Perfectendung it 
arspriinglich ein langes. Noch in den Inschriften des letzten 
Yorchristlichen Jahrhanderts wird hHufig eit geschrieben: 

redieit C. J. L. I, 541; posedeit ib. 199, 28; venieit ib. 
200; probaveit ib. 600; funeit ib. 1051; dedeit ib. 478. 

Aber auch die Endung et: fuet nnd dedet in der Scipio- 
nen-Inschrift C. J. L. I, 32 (Scipionen-Sarkophag), wo das Me- 
trum zeigt, dass die Endsilbe lang ist. Eben so frtih aber 
eracheint inschriftlich auch die Endung it, flir welche eben- 
falls Lange angenommem werden muss. Die L&nge des i 
kommt nicht selten vor bei den &lteren Dichtem 



vixit 

respexit 

iussit 

potuit 

iit 

profuit Terent. 

stetit 



docuit Liv. Andr. 

redieit Plant 

emit 

vidit 

dedit 

vendidit 

obligit 

astitit 
aber bisweilen auch noch bei sp&teren Dichtem 

illisit Virgil. 
Wie in den Indicativendungen at et it, wie in den Sub- 
junctivendungen at et it ist auch das it des Perfectums durch 
den Einfluss des auslautenden t zu it verkttrzt worden, wo- 
durch denn das PrUsens capit nnd das Perfectum cepit iden- 
tischen Ausgang erhalten hat. Die Verkttrzung kommt bereits 
bei Plautus vor, wird aber immerhin als etwas nicht ursprttng- 
liches anzusehen sein. 

1 plnr. 

Die erste Plural-Person hat wie im uncontrahirten PrS,sens 
die Endung imus mit kurzem i. Es ist nicht nachzuweisen, 
dass dies i jemals im Lateinischen lang war. (Ygl. unten.) 
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2 plur. 

Ueber die QnantitUt des anlautenden i der Endung istis 
fehlt uns ein Zcugniss. Nach Analogic der entsprechenden 
Singnlarform interieisti wllrde auf altes eistiS; Istis zn schlies- 
sen sein. Auf das Yorhandensein eines kurzen anlautenden 
i ist mit Sicherheit daraus zu schliessen, dass bei den sigma- 
tisirten Perfecta die Endung sistis unter Ausfall des i und 
Vereinfachnng des ss zu stis yerkdrzt werden kann. 

scripstis statt scripsistis Ennius ap.Non. p. 153. 

accestis statt accessistis Virg. Aen. i, 205. 

protraxtis statt protraxistis Sil. Ital. 16^ 84. 

3 plnr. 

Zwei yerscihiedene Endungen stehen gleichbedeutend nnd 
gleichberechtigt neben einander: 

1) die ktlrzere Endung ere^ stets mit aniautendem langen e, 

2) die l^ngere Endung erunt, sowoU mit langem wie mit 
kurzem e im Anlaute. Kurzvocaliges 6nint. kommt schon bei 
den alten Komikem (nicht bei den alten Tragikem und Epi- 
kern) vor; aber auch bei den Dicbtem der spHteren Zeit, 
namentlich den Epikem nicht selten. 

subegfirunt Plant. Bacch. 4, 9, 4. 
meurgruht MostelL i, 3, 124. 
dormi^runt Poenul. prol. 21. 
locavgrunt Persa 1, 3, 80. 
occepfirunt Trucul. 2, 5, 15. 
, volufirunt Mil. 2, 1, 39. 

emSrunt Terent. Eunuch, prol. 20. 
inven^runt Varro Anthol. 3, 83, 2. 
dididSrunt Lucret. 6, 2. 
dedSrunt Lucret. 6, 4. 
sumps^runt Sueton. Gaes. 80. 
potuSrunt Laber. prol. 2, 10. 
od^runt Syr. 779. 
vertfirunt Horat. ep. 9, 17. 
abi^runt Phaedr. 4, 20(19), 16. 

Die S.ltere Vocalform der auslautenden Silbe war o : di- 
dcilront, probaveront. Quintil. 1, 4, 16; Orell. 3147. 1585. 
In der Sprache des gewQhnlichen Lebens kam es anch 
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vor, dass das kurze e der Endung grant verschluckt wurde: 
dederunt Plant. Poen. i, 2, 13, daher auf Inschrifken: rant 
gtatt erant: fecrant, Murat. 1135, 14. Ausserdem wnrde in 
der spRteren Volkssprache das kurze e von 6rant auch zu 
iruiit verfltichtigt : fecirant Rossi Inscr. 545, 1292, vixirant 
J. N. 7233. Dass das rant der Endnngen 5rant und grant 
aus alterem sunt entstanden ist, wird darch den nmbrischen 
Nebendialekt des Lateinisehen bestatigt, wo die 3. Plural- 
person des Perfectums auf uso ausgeht z. B. benuso = vene- 
runt; die Endung uso ist eine Abkttrzung aus usont. Der- 
selbe Abfall des nt^ wie er hier im Oskischen erscheint, zeigt 
sich auch in lateinisehen Inschriften, vermuthlich solchen, 
welche einer nSrdlichen Grenzmundart angeh^rten : dedro Tit. 
Pisaur. Orell. 1500, emera C. J. 1, 548. Neben dieser starksten 
Abkttrzung des rant zu ro oder ru, wo beide Schlussconso- 
nanten Apokope erduldet haben, kommt auch der Abfall bios ' 
eines der auslautenden consonantisohen Elemente vor: dedrot 
Tit. Pisaur — feceran J. N. 2658. 

In jener Zeit der lateinisehen Sprache, wo in der 3. Pural- 
person des Prasens hinter dem nt noch der Vocal i stand 
(ygl. tremonti der carmina saliaria), musste auch die in Rede 
stehende Perfectendung mit demselben Vocale auslauten. Also 
fecesonti feceronti. In dieser nothwendig vorauszusetzenden 
Form triflft das Lateinische genau mit dem adai der griechischen 
Perfectformen Haaoi und si^aac, beides aus Id-aavti und eht- 
oavn entstanden. Obwohl diese Bildungen nur im Atticismus 
nachzuweisen sind, so wird sich doch schwerlich gegen ihr 
Alter mit Recht ein genttgender Einwand erheben lassen*; 
ohnehin haben ja olda und eoma auch sonst unter alien griechi- 
schen Perfecten die ursprttnglichsten Formationen, und zu 
diesen mttssen auch die in Rede stehenden Formen der 3. 
Pluralperson nothwendig gezahlt werden; es ist anzunehmen, 
dass diese Endung aaai (aavrc) in frtiherer Zeit auch im 
Griechischen einen viel weiteren Umfang des Gebrauches 
hatte, ja dass sie auch den ttbrigen Dialecten nicht fremd war. 
[oofw^] aSai [e-sonti] umbr. [u-sonti] 

e-ront, rant 

e-rot 

e-ron 

e-ro, e-ru unso. 
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Nur darin unterBcheiden sich die fbr das Griechische nod 
das Italische vorauszusetzenden Grnndformen^ dass das Grieclii- 
sche oavti in den beiden erhaltenen Beispielen uninittelbar au 
die Wurzel tritt, das italische sonti dagegen vermittelst eines 
eingescliobenen Vocals, und zwar im Umbrischen mit dem 
Vocale U; im Lateinischen mit kurzem oder langem e. Die 
tibrigen Perfectendungen des Lateinischen haben statt dessen 
kurzes oder langes i (letzteres auch ei geschrieben) ; es kann 
kein Zweifel sein, dass dasselbe i ursprlinglich auch in der 
3. Pluralperson seine Stelle hatte und erst durch den Einfluss 
des darauf folgendeu; aus s entstandenen r die Umformung za 
e erlitt. Kurzes fec-i-runt musste nach lateinischen Laut- 
gesetzen nothwendig fec-e-runt werden, der Uebergang eines 
langen i oder ei vor r zu e ist zwar kein nothwendiges Laat- 
gesetz, doch wird der Annahme eines solchen Uebergauges 
bei dem sonst so h&ufigen Wechsel zwischen i, ei und e nichts 
im Wege stehen.*) Hiernach lasst sich der Satz aufstellen: 
Die italischen Dialecte baben abweichend vom Grichen id-aotnif 
eiyi'OctvTL ihre alte Ferfectendung sonti entweder mit dem 
Vocale i oder mit dem Vocale u an den Stamm gefligt; das 
Lateinische mit einem i, welches willkttrlich auch zu i gedehnt 
werden konnte, die Umbrer mit einem u.**) 

2. Neben der lllngeren Endung erunt hat das Lateiniscbe 
noch cine 2te kttrzere Endung ere, und zwar stets mit anlautan- 
dem langen e. Es ist ein irrthUmlicher Erklarungsversuch; wenn 
Einige nach dem Berichte Quintilians 1, 5, 42 ff. die Endungen 
erunt und ere so von einander schieden, dass jene den Plural, 
diese den Dual bezeichnen soUte. Zweifellos gehen beide von der 



*) Gorsseo, Anssprache dee Lat. 1, 229— -230, erklart das coemisse d« 
Carmen Saliare als coemise=scoemere ; ,,die nach der Florentiner loBchrift dee 
Varro ana dem carmen Saliare uberlieferte Form coemisse setzt eine alte 
Schreibweise coemise ohne GonsoDantenverdoppeluDg voraus, und diese kaoo 
eine Form der 3. plur. Perf. Ton coem^re fiir coemere coememnt sein, da 
das runt der letzteren Jedenfalls ans sout «nnt entstanden nnd das e ans i 
abgeschwScht ist. JedenfaUs kann in Jener Schreibweise coemisse das -misse 
nicbt eiDe alte Imperativform fQr mitte sein. Da emere im AUlateinischen 
nehmen bedentet, so kann coemisse fiir coemernnt: concepernnt bedenten.* 

**) Gorssen a. a. S. 616 setzt das n des nmbrischen covortnso benaso alfl 
Lange an nnd identiflcirt dasselbe mit dem lateinischen n der Perfecta auf 
ni; benuso also entstanden ans vennemnt Tennimnt mit Contraction des 
m zn n. 
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Altesten Zeit an in gleicher Bedentung neben einander ber^ 
doch SO; dass die lUngere Endung im Ganzen die llblicbere 
ist Schon die altesten Inschriffcen baben ere: censuere L N. 
715. 716. Die Ulteren Dichter endigen die 3. Piuralperson 
haufiger auf erunt; als aaf ere^ Cato umgekebrt gewohnlicb 
auf ere. In Giceros Zeit begtinstigte Gatuil die Endung ere ; 
Cicero selber sagt Or. 47, 157: nee vero reprehenderim „scrip- 
sere alirem^'; scripserunt esse verius censeo, sed consuetu- 
dini anribns indulgenti libenter obsequor. Nur wenige Stellen 
seiner Schriflen sind es, wo die Endung ere sieher stebt 
(suscepere 1. agr. i, 4, 12, fuere in Pis. 40, 96; snceessere leg. 
1; 2, 6, dedere ad. fam. 10, 19*, 2). Ebenso Caesar (cireum- 
venere B. G. 1, 25, 6, snstinuere B. C, 1, 51, 5). Dagegen 
zieht der arcbaisirende Sallust im Ansebluss an Gate die En- 
dung ere vor, und von jetzt an bleibt dieselbe bei den Histo- 
rikem hHufig. Ebenso baben die Dicbter yon der Angustei- 
Bchen Zeit an ftir ere eine niebt in Abrede zn stellende Vor- 
liebe, besonders Horaz in seinen Oden, wHbrend in seinen 
librigen der Sprache des gew5hnlicben Lebens sich mebr an- 
schliessenden Scbriften die Endung erunt vorberrscbt. 

Das Pisaurensiscbe dedero ist ebenso wie das umbriscbe 
benuso, covortuso als eine Abkurzung der auf runt (sunt) 
ansgebenden Formen aufzufassen. DafUr spriebt entsebieden 
der sebliessende Vocal o. Ist aucb ere als eine Abkttrzung 
von erunt (eront, esont) anzuseben? Dann wM^ren nicbt bios 
die 2 scbliessenden Gonsonanten abgefallen, wofiir es im echt 
latiniscben Dialecte namentlicb fUr die altere Zeit kein Ana- 
logon gibt (denn dedere ist Pisaurensiscbe Mundart), sondem 
es ware aucb nocb der Vocal o zu e verSjidert. Ursprtinglich 
knrzes a ist als lateiniscber Scblussvocal zwar selten, aber 
wo er sicb in der Spracbe darbietet, da wird er ohne weitere 
Endung festgebalten. So wenn in der S;lteren LatinitUt die 
Casusausgange os und om dureh Apokope des Scblussconso- 
nanten zu o werden, in den Imperativen famine u. s. w. 
Warum sollte in der ecbten LatinitUt ein aus fecerunt bypo- 
thetiseb vorausgesetztes fecero nicbt fecero geblieben, sondem 
zu fecere geworden sein ? . Die Vocativendung e bietet kein 
Analogon dar; denn sie ist nicbt aus o, sondem unmittelbar 
ans dem ur-indogermanischen a entstanden. WoUte man aber 
iu der That sieb fllr fecere auf dieses e des Vocativs be- 
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rnfen, so wtirde man alsdann za der Annahme gen5thigt sein, 
dass fecere nicht aus fecerunt (fecisont), sondem nnmittelbar 
aus einem nr-indogennanischen fecisanti entstanden geL Dann 
mttsste sich also schon in der voritalischen Periode altes santi 
m sa verkttrzt baben^ 

1. fec-i-santi, wird zu fec-6-ront, 

2. fee-T-sa, wird zu fec-e-re. 

Aber wer wird schon flir eine | so 'frtlhe Periode den dureh 
nichts motiyirten Abfall des scbliessenden nti annehmen m5gen? 
Wo baben wir hierflir eine sonstige Analogie? 

Diese Erw%iing verbindert uns^ die Form fecere als aus 
fecerunt entstanden anzuseben. Beide Formen sind selbstHndig 
neben einander stebende Bildungen, wie sie auch sonst ftu* 
die 3. Pluralperson in den indogermanischen Sprachen an- 
zuseben sind. So bestebt im griechiscben Perfect neben dem 
selteneren aaai (aus aavri) auch noch das gew5hnlicbe m 
(aus cevTi). So gehen im griechiscben Imperfectum die Formen 
^idcv und kdUhaav (aus idldwr und idldoiXxvT\ im passiven 
Aorist die Endungen rjixxp und ev neben einander her. Auch 
die doppelten Imperativendungen ovtiav und iroHfccv sind bier 
herbeizuziehen. Es wird an sich durchaus nicht unm5glich 
seiu; dass wie bei diesen griechiscben Imperatirendungen 
ganz entscbieden die ktlrzere die Ultere und ursprtlnglichere^ 
die l&ngere dagegen erst eine spHtere Bildung ist^ dass in 
derselben Weise das kilrzere fecere das S.ltere^ das yollere 
fecerunt (feceronti fecesonti) das erst sp9.ter aufgekommene 
ist. Damit wttrde der in der LatinitS.t yorliegende Gebrauch 
der beiden Perfectendungen bestens harmoniren; denn offen- 
bar zeigt sich die Endung ere als archaiche Bildung. 

Das lateiniscbe tutud-e-re lautet im Sanskrit tutud-n-s. 
Diese Formen scheinen mir etymoiogisch dieselben zu sein. 
Wie das r in fecerunt aus s entstanden ist; so wird auch 
das r in fecere als Bbotazirung des Ziscblautes aufgefasst 
werden mtissen, und wenn wir den der Endung runt vorans- 
gehenden Vocal e auf i zurtickzufUbren baben^ so wird auch 
fbr das inlautende e yon tutudere dasselbe gelten. Das aus- 
lautende kurze e des Lateinischen ist ausser in den Voca- 
tiyen auf e durcbgAngig aus i entstanden, und daher werden 
wir in unserem Bechte sein, wenn wir der Perfectendung re 
auf ri und weiterhin ^nf si zurttckfUbren^ wobei wir die Form 
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dederi C. L i, 187 und habueri Virg. Georg. 2, 427 nicht 
dnmal in Anschlag zn bringen braucben. Zwischen 
sanskr. tutnd-u-s und 
. latein. tutud-i-si, tutud-i-ri, tutud-e-re 
fiodet nun ein zweifacber Unterschied statt. Einmal in dem auf 
die Wurzel folgenden Wurzelvocale. Er lautet im Lateinischen 
1; im Indischen u. Mher bertihrt sicb mit dem Sanskrit in 
dieser Beziehung das Oskische, wo die aus ben-u-sonti her- 
vorgegangene Endung benuso ebenfalls den Vocal u aufweist. 
Aber auch das lateinische i liegt der Formation des Sanskrit- 
Perfeetams nicht fern ; denn ftlr die meisten tibrigen Personen 
ftigt auch das Sanskrit nicht den Vocal u, sondem den 
Vocal i an die Wurzel. Und wenn derselbe auch stets eine 
Klirze^ niemals^ wie im lateinischen Perfectum, ein langes i ist^ 
so thnt auch dies der Analogic keinen Eintrag; haben wir 
doeh manche FMlle, wo, wie im Lateinischen tatud-6-runt 
und tutud-e-runt (aus tutud-irunt und tutud-irunt) das anlau- 
tende i einer an die Wurzel gefiiglen Flexionsendung sowohl 
lange wie auch kurze Prosodie hat. 

Die Perfectendungen treten also im Lateinichen durch- 
glUigig mit kurzem oder langem i (e) an die Wurzel, im 
Sanskrit gew5hnlich mit kurzem i und nur in 3 plur. mit 
kurzem u; dasselbe u der 3 plur. auch im Umbrischen und, 
was bier wohl in Anrechnung zu bringen ist, ftir die sM,mmt- 
lichen Mehrheitsformen des Gotischen und der ttbrigen ger- 
manischen Dialecte. 

Skr. Lai Gotisch 

1 plur. tntud-i-ma tutud-i-mus tutud-u-m 

3 plur. tutud-u-s [tutud-i-si] tutud-u-n 

tutud-e-re 

Es zeigt sich hieraus, dass in den indogermanischen 
Sprachen als Bindevocal des Perfectums sowohl i wie u ver- 
wandt wird; ursprtlnglich m5gen beide Bildungen neben ein- 
ander bestanden haben, bis sich spater die einzelnen Sprachen 
und Dialecte (ich erinnere an das Umbrische) fbr den einen 
oder andern Vocal entschieden haben. 

Die andere Differenz zwischen Lateinischem und Sanskrit 
besteht in dem Ausgange der fraglichen Perfectformen. Das 
Sanskrit zeigt den consonantischen Ausgang s, das Latei- 
nische hinter dem aus s rhotazirten Laate noch den Vocal e, 
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dessen frtthere Form vermnthlich ein i war. Aach diejenigen, 
welche die Sanskritendung us aas Ulterem ant oder ant ent- 
stehen lassen, sind der Ansicht, dass hinter dem voransgesetzten 
nt des Perfectnms ebenso wie am Ansgange der 3. Plural- 
person des activen Prasens einst der Vocal i gestanden habe, 
and so wttrde anch flir indisches tutndns schliesslich ein al- 
teres tntndnsi vorausznsetzen sein. Das indische Prasens hat 
dieses anslantende i in den meisten Endnngen bewahrt, das 
indische Perfectum hat es dnrchgangig verloren. Im Vorznge 
Yor dem indischen hat das griechische Perfectum in 3 plur. 
dieses alte i durchgUngig festgehalten (Endung aai aus avn). 
Aber anch das Lateinische steht hier dem Sanskrit gegenliber 
anf der gleichen Stufe nrsprtlnglicher Formation wie das 
OriechischC; denn wir mttssen dem e von tntndere die nam- 
liche etymologische Bedentung wie dem i von eili^gHxai yin- 
diciren. 1st doch dies nicht der einzige Fall, wo das Latei- 
nische vor dem Sanskrit in der Festhaltung des Ursprflug- 
licheren im Vorzuge ist. Es wird gegen diese AnfPassnng 
des anslantenden Yocales von tutudere nicht als Einwaud 
erhoben werden kQnnen, dass das lateinische Prasens des 
alten Schlnss-i bis auf jenes tremonti der Saliergesange 
durchaus verlustig gegangen ist; denn man wird nicht in 
Abrede stellen k5nnen, dass auch sonst das lateinische Per- 
fectum dem Prasens in mehr als einer Beziehung an Alter- 
thttmlichkeit Uberlegen ist. Somit waren wir denn zu einem 
Besultate gekommen, welches der bisher gew^hnlichen Anf- 
fassung entgegengesetzt ist. Von den beiden Perfectformen 
der 3. Pluralperson ist tntndere die einfachere nnd altere^ 
tutnderunt dagegen die wenigstens verhaltnissmassig spiitere; 
die sich zu jener alteren im AUgemeinen ahnlich verhalt wie 
Isyicaxfav zu XBy6v%(av (Dor. Xeyowui). 

Genauer wird sich das Verhaltniss der beiden lateinischen 
Endnngen ere und erunt durch die Analogie der 3. Plural- 
person des activen Imperfectums bestimmen lassen. 





3, pi. Perfect 


3. pi. Iniperf. 


A 


Skr. tQtud-n-8[i] 
Lat tutnd-e-re 


Skr. adad-n-8 


B 


Lat. dutut-e-ruDt[i] 
Gr. [eXx-aavrt] etac-aaoL 


Gr. kSido-aavlT] 
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In der 2ten (bindevocalischen) Conjugatiousklasse hat 
das Sanskrit namlich fiir 3 plnr. des activen Imperfectams 
dieselbe Endung iiS; wie fttr das Perfectum z. B. adad-us. 
Das Griecbisehe hat hier in dem entsprechenden Falle die 
Endung gov ediSoaav. Die vorstehende Tabelle verdeutlicht, 
dass sieh edldoaav ebenso zu adadus verhalt, wie im Perfectilm 
tntuderant nnd etK-acn^i (eX^ai) zn tutndus und tutndere. 
In tutndus und tutudere bezeichnet das einfache s (resp. r) 
zugleich die Person und den Numerus in tutuderunt ei^aai 
ididoGov ist zu diesem s (resp. r) noch dasjenige Element 
hinzugetreten, welches der gew5hnliche Ausdruck der 3. Plu- 
ralperson ist^ namlich avr, unt. Es erscheint diese in der 
vorliegenden Tabelle mit B bezeichnete Endung als para- 
gogische Bildung. In dem vorliegenden Falle mag sie in 
dem Streben der Sprache nach Deutlichkeit des Ausdrucks 
ibren Grund haben; denn das alte s^ welchera die Endung 
ofKT paragogischhinzugefUgt ist, gleich viel wie es entstanden, 
erscheint gewisserraassen nicht ausreichend, um zugleich den 
Begriflf der 3. Person und den der Mehrheit darzustellen. Aber 
auch sonst kommen dergleichen paragogische Bildungen vor; 
ich erinnere an die im Deutschen aus sind erweiterte gleich- 
bedeutende Form sind-un (d. i. s-ind-und). 

Doch soil hier die Ultere Ansicht nicht unerwJlhnt bleiben, 
welche in fece-runt eine Composition; namlich eine Zusammen- 
setzung des Perfectstammes mit dem Hfllfsyerbum sunt er- 
blicken zu mtissen glaubte. Es steht fest, dass der latei- 
nische Perfectstamm Compositionen mit dem Hiilfsverbum esse 
zulasst. Mit Ausnahme des einen Imperativs memen-to und 
vielleicht auch des Gonjunctivs tul-at hat das Lateinische 
von seinem Perfectum bios den Indicativ bewahrt; die tibrigen 
Modi des Perfectums haben dem Lateinischen sicherlich eben 
so wenig; wie dem Griechischen, dem Germanischen, dem 
Sanskrit gefehlt, aber diese in Gemeinschaft mit den tibrigen 
verwandten Sprachen gewonnenen Modi des Perfectums sind 
ihm wie so viele andere Conjugationsformen, Verloren ge- % 
gangen, jedoch schliesslich durch Compositionen mit dem ^•^ 
Optativ und Infinitiv des Httlfsverbum (mit sim und esse) 
wiedergewonnen , und auf dieselbe Weise ist auch durch 
Composition des Perfectstammes in eram und essem ein 
Plusquamperfectum gewonnen worden. Nun soil nach der 
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jetzt bestehenden Anffassang aucb der Indicativ des Per- 
fectums in der 3. Plnralperson durch Composition mit dem 
PrllsenB sunt entstanden sein. Fassen wir das Lateiniache 
im Znsammenhange mit den verwandten Sprachen^ so warden 
wir die Endung tutuderunt anm5glich yon ididaacof, eX^i 
trennen kbnnen ; wir mttssten demnach anch tUr idLSooonf cine 
Zosammensetzttng des augmentirten Prasensstammes mit einem 
zu aav verkUrzten riaocv und auch in ei^aac, ladai*) eine 
Combination des reduplicirten Perfectstammes mit der 3. 
Plnralperson des Prasens von eifjii statniren. Nnn zeigt sich 
aber leicht^ dass nirgends weniger die Annahme einer Com- 
position gerechtfertigt ist^ als in jenen dnrehweg der binde- 
Yocalischen Flexionsart angehQrigen ghechischen Yerben. 
Welcher Grnnd soUte sein^ dass in der 3. Plnralperson keine 
anderen griecbischen Imperfecta eine Zusammensetznng mit 
;;Sint'^ erfahren bUtten als die sonst so alterthUmlichen Verba 
anf /Lit, und wie wttrde sich die Singalarit£lt erkl^ren^ dass 
die der griechiscben /ue-Conjugation entsprecbenden Verba 
des Sanskrit an derselben Stelle die abweicbende Endung 
us baben^ wo im Griecbiscben die Endung aav yorkommt? 
Sicberlicb steben die Imperfectendungen us und aav in einem 
solidariscben Zusammenbange und bedtirfen einer zusammen- 



*) Fiir die Perfecta a^aai und Itada^ ist jetaft freUich eine andere £r- 
kliirung Torgeschlagen : das letztere soU Tom doHschen lloafu ausgehen DDd 
nach Analogie von l^aoi, die Form elicun aber soil ihr Dasein einer falcbeo 
Analogie von toaai verdauken. Das erstere lasst sich horen, das zweite 
schwerlich. Ist es doch bios eine einzige, bios durcb Xaaoi. vertretene Form, 
welcbe jene Analogie hervorrufti Wo flndet sich faierfur eine Analogic? Frei- 
lich sagt Scherer in seinem Bnche zur Geschichte der deutschen Sprache, die 
althochdeutschen schwachen Prasentia anf om seien durch die Analogie des 
einzigen tarn, die schwachen Verba anf em durch das einzige stem (als 
Nebenform von sten) hervorgerufen; doch ist dies urn so weniger richtig, alit 
das PrMsens stem nur mundartlich neben stam vorkommt, wahrend sSmint- 
liche altdentsche Mnudarten die betreffenden schwachen Verba anf em, aber 
niemals anf am ansgehen lassen. FQr die beiden griechiscben Perfectformen 
toaai nnd ettaoi ist aber noch besonders dieses in Betracht zu zieben, da^si 
Biilfsvocal gebrancht; Compend. S. 33 „£in Hulfsvocal i, i tritt (zviscbeii 
gerade die Perefecta oTda und %otxa von der gesammten Zahl der griechiscbeu 
Perfecta die altesten nnd urRpriinglichsten Bildungen zeigen, sowohl in Beziehnng 
anf den Wurzelvocal, wie anf die Anfiigung der.Endungen. Es ist moglicb, 
Biiaot^ nnd t'ixrov als alte Bildnngen zn erklaren, wie das oben gescbehen 
ist; warnm soUen wir da zu einer faischen Analogie unsere Zuflucht oebineD? 
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h^ngenden gemeinsamen ErklM^rung. Ich glaube dieselbe in 
dem Obigen geliefert zn haben. 

Eine andere Ansicht; welcbe das r in erunt ere mit dem 
s der Endnngen sti und stis identificirt; wird weiter unten zn 
besprechen sein. 

Yerbaltniss der Perfect-End nngen za deo Praseiis-EDdungen und zu den 

Perfect-Endungen der verwandten Sprachen. 

Schon S. 129 ist darauf bingewiesen, dass die Perfect- 
Endungen ursprttnglicb im Wesentlichen mit den Prasens- 
Endungen tibereinkamen. Wahrend aber die Flexion des 
Prasens eine zweifache ist, je nacbdem die Endungen ent- 
weder mit dem Vocale a oder obne denselben an die Wurzel 
Oder an den Stamm treten (bindevoealische oder bindevocal- 
lose Flexion des Prasens), findet ein solcher Unterschied beim 
Perfectum nicht statt. Vielmebr entspricht die Perfectflexion 
der bindevocallosen Conjugation des Prasens (dem gieehischen 
Prasens auf /ut). Am deutlichsten ist dies aus dem grie- 
chischen Passivum ersichtlicb. 

Blndeyoealloses Friisens. Ferfectam. 

Bebwy-fiai , Xikv'fiai 

Saixvv'Oai Xikv-aai 

Baixvv^rai XiXv-rat 

Seixvv-fied'a XeXv-tied'a 

Seixvv-ad'e XiXvad'e 

Seixvij'vrai XiXv-vrai 

Im Sanskrit ist dies in Bezng auf die Endungen nicht 
80 deutlich wie ira Griechischen, um so entschiedener zeigt 
sich hier die principielle Identitut der Perfect-Formation mit 
der Formation des bindevocallosen Prasens in der eigen- 
thttmlichen Bebandlung des den Endungen vorhergehenden 
Vocales der Stammsilbe. Vor den bindevocalischen PrSsens- 
endungen (dem griechischen w eig bl u. s. w. entsprechend) 
bleibt der Stammvocal fUr alle Personen und Numeri des 
Prasens und seiner Modi derselbe wie in der ersten Singular- 
person; Yor den bindevocallosen Pr^sensendungen (dem grie- 
chischen (JLL u. 8. w. entsprechend) tritt ein Wechsel des 
Stammvocales ein: derselbe wird namlich im activen Prasens 
Indicativi verstarkt, wShrend vor den ttbrigen Endungen eine 
kttrzere Vocalform eintritt. Und ebenso ist es durchgS^ngig 
in Perfectum des Sanskrit. Ebenso verh&lt es sich auch mit 



les altgenDaoiscben Perfectmns, uod dasa 
nrsprttnglich nicfat andere war, zeigt sicli 
^da, oIoAx, 6l3e, '^ftev, tme, laam, eonj-x-o, 
nofiev, ^mars a. a. 

t darao zweifeln kOimeii, dass anprUiig- 
ectendnDgen, wie es ira §:riecbi9chen He- 
Fall ist, obne Bindevoeal an die Wnnel 
ill ist dies wie di« Spracben nns Toriiegeu, 
i>rden. Urn hier den richtigen Standpantt 
niithig, auf die der bindevocalloBen For- 
r&seutia and Imperfecta des Sanskrit m- 

len dieeelben nittnlicb in zwei Fallen den 
n der dritten Pluralperson des Praaens 
ten PlnralpersoD des Imperfectoms. E9 
>r dem meist zn ti TerkUrzten nti der 3 
ir dem m der i sing. Imperf. derselbe 
binderocaliscben Conjugation. In 3 pL 
iter der Wnrzel bUufig der Vocal n, tob 
155 die Rede war. Ansserdem bat sicli 
!r Anzahl von Verben der Bindevoeal i 
war znn&ebBt ale knrzes i. Es flectirt 
er Wnrzel md (weinen): 

roil-l-mi tUU rod-mi 
rod i-ahi — rot- si 

rod-i-ll — rot-ti 



anges 1. So wird dasselbe in 2. 3 sg. 
r vorliegenden Wnrzel willktlrlicb wecb- 



er secondare Bindevoeal 1 seine Stellein 
rednplicirenden PHisentia nnd Imper- 
dentang des lotensivnms baben. Im ac- 
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tiven Singalar des Indicativs ftigen diese Pr£sentia and Imper- 
fecta die Endungen entweder ohne Bindevocal (urspriingliche 
Formation) oder mit Einschaltung eines langen i an die 

Wurzel : 

PrSsens: totod-ml oder totnd-i-mi Icb schlage Btark 
totot-Bi — totud-i-sbl 
totot-ti — totnd-i-ti 
totad-mas 
totnt-tba 
totnd-a-ti 

Imperfa : atotod-a-m 

atotot-[sJ Oder atotnd-i-s 

atotot-[t] — atotnd-i-t 

atotnd-ma 

atotnt-ta 

atotnd-n-s 

Also Pr&sentia (und Imperfecta); welche eigentlich ohne 
Bindevocal flectirt werden soUten, haben dennoch einen Binde- 
vocal angenommen; selten den Bindevocal sl, noch seltener 
den Bindevocal a (bios in 3. plur.); h&ufiger den Bindevocal 
i; den letzteren aber viel haufiger in langer als in kurzer 
Prosodie. 

Die gleichsam exceptionellen Bindevocale sind nun auch 
in das ursprttnglich ebenfalls bindevocallos flectirte Perfectum 
des Sanskrit eingedrungen: 

Perfect: totod-a icb babe gescblageu 
tntot-tba (und tatod-i-tba) 
tn*tod-a 
tntnd-i-ma 
ti]tnd-a-[tba] 
totad-u-s 

and so auch im Indicativ des Passivums. 

• Das griechische Perfectum bildet wie schon bemerkt den 
Indicativ des Passivums stets ohne Bindevocal; nur das 
dialectisch in 3. plur. ein a sich eindr^ngt: XeXv-azai statt 
lilv'vrat. Auch in der Mehrheit des Activums fehlt der 
Bindevocal in einigen Fallen wie den oben bemerkten Formen 
U'fisvj eara-fxev u. s. w., der Kegel nach aber hat sich hier 
a darchg^ngig zwischen Wurzel und Endung eingedr^ngt. Im 
Singular des Activums formirt das griechische Perfectum wie 
das Sanskrit mit angefilgtem a^ welches in der dritten Person 
zu e wird; und so auch der Singular des Perfectums in alien 

Weatphal, Lateln. Coiv}tigatioii. 11 




I 162 Perfectnm. 

[ ' ■ ^ ^ 

I Ubrigen indogennanischen Sprachen mit Ausnahme des La- 

teinischen. 

Das Lateinische hat im Singular hinter der Wurzel, wie 
sich S. 147 gezeigt hat, ein langes i, flir die dritte Person ist 
dies 1 spMerhin durch Einfluss des anslantenden i zn i ver- 
ktlrzt; far die zweite ist sowohl langes wie kurzes i anza- 
nehmen Im Plural l§.sst sich fUr die erste Person nur kurzes 
i nachweisen; fttr die zweite steht ebenfalls langes I nicht 
sicher, wahrend sich kurzes i aus der Synkopirung des 
Vocales in scriptis accestis protraxtis folgem lasst Ffir 
' die 3 plur. aber steht es fest^ dass (zu e yerandertes) i hHu- 

figer lang als kurz ist. 

Vergleichen wir nunmehr das reduplicirende Perfectum 
des Lateinischen mit dem reduplicirenden Intensiy-PrHsens des 
Sanskrit: 

Sanskrit. Latein. 

ich scblage stark. Ichhabe geschlageo. 

totnd-i-mi tutad-i 

totad-i-shi tntnd-i-sti u. I-oti 

totad-i-ti tntud-i-t 

totnd-mas tutud-i-mns 

totat-tha tutnd-i-8tis 

totad-a-ti tntnd-e-re, e-rnnt 

Wir sehen zunachst von der Form der an den Vocal i 
(e) antretenden Endungen des Lateinischen ab. In Bezug 
auf jenen Vocal aber stellt sich heraus, dass das lateinische 
Perfectum im Singular nicht der Analogic des indischen 
reduplicirenden Perfectum, sondem des indischen 
reduplicirenden Intensiv-PrHsens folgt. 

Wir mttssen hierbei den S. 129 ausgesprochenen Satz 
wiederholen: Mit Etlcksicht auf die ursprttnglichen Endungen 
werden wir in dem reduplicirenden Perfectum ein Tempus 
zu erkennen haben, welches seiner Bildung nach yon dem 
reduplicirenden Prasens principiell nicht yerschieden ist 
Dem entsprechend muss es auch der Bedeutung nach eine die 
Gegenwart bezeichnende Verbalform sein. Die der Wurzel 
yorangehende Reduplication des Perfectums stellt die der 
Gegenwart angeh5rende Handlung als eine fertige, yoUendete 
dar, und hiemach wtlrde die Grundbedeutung des Perfectums 
die einer der Gegenwart angehOrenden, jedoch bereits zur 
Vollendung, zum Abschlusse gekommenen Th&tigkeit sein. 



1 


Sanskrit. 




ich babe geschlagen. 


f 


tntod-a 


■ f 


tntot-tha u. -itba 


\ ' 

>• 


totod-a 


tutad-i-ma 


,•"■ - 


tDtud-a-[tba] 




tutnd-n-s 


/ 


tit:- ^^i.^-. ! 



Endnngen des Indicatiys. 163 

Die Reduplication ist auch beim Perfectum als eine den In- 
tensivbegriflf bezeichnende Verstiirkung des Stammes zu fassen, 
nnr dass hier das Intensive nicht auf die ThStigkeit selber, 
Bondern auf die Zeit geht, welcher die Thatigkeit angehCrt. 

Wer hiermit einverstanden ist, wird den formellen Zu- 

sammenbang zwlsehen lateinischem Perfectum und indischem 

Intensiv-Prasens nicbt auflfallend finden. Selbstverstandlich 

ist es nicbt unsere Ansicbt, dass sich das lateiniscbe Perfectum 

historisch aus dem indischen Intensiv-Prasens entwickelt babe. 

Wohl aber meinen wir Folgendes. Dem ersten Ursprunge 

nacb ist das reduplicirende Perfectum des Indogermaniscben 

dieselbe Verbalform wie das reduplicirende Intensiv-PrSsens, 

und wenn sicb aucb mit der Verandernng oder besser gesagt 

mit der Modification der Bedeutung im weiteren Verlaufe 

der spracblicben Entwickelung die beiden in Rede stehenden 

Verbalformen vielfach von einander geschieden baben, so bat 

sich andererseits aucb vielfacb nocb die ursprtingliche Iden- 

titat festgebalten. Dabin geb5rt, dass beide Reduplications- 

Tempora wesentlicb den Cbaracter bindevocalloser Flexion 

bewabrt haben, dass aber aucb beide Tempora in der An- 

nahme eines secundaren Bindevocales ein gemein- 

sames GeprSge tragen. Es bat das lateiniscbe Perfectum 

nicbt d e s b a 1 b den Bindevocal i, weil derselbe im indiscben 

Intensiv-Prasens seine Stelle bat, sondern weil beide Tempora 

als reduplicirende und zugleicb ursprttnglicb bindevocallos 

gebildete Prasentia gemeinsam Tbeil nebmen an dem filr die 

bindevocallosen Prasentia und Imperfecta nun einmal nicbt 

abzuleugnenden Streben, ein nicbt ursprtinglicbes, aber immer- 

hin in die Zeit vor der Spracbtrennung zurlickgebendes kurzes 

Oder langes i, welcbes dem bindevocaliscben PrSsens durcbaus 

fremd ist, zwiscben Wurzel und Personal-Endung zu inseriren. 

V5llig coordinirt mit diesem secundaren i stebt der Vocal u, 

welcber im gennaniscben Perfectum fttr die Mebrbeit zwiscben 

Wurzel und Endung sicb eingedrangt bat: stio/J-u-mes stio/^ 

u-t stio/J-u-n. Es gebt aus dem auf 8. 160 uber rod-i-ti 

arod-i-t angeftlbrten bervor, dass die Einscbiebung des i in 

ursprttnglicb bindevocallose Verbalformen nicbt bios auf die 

reduplicirenden Tempora bescbrankt ist. Das Lateiniscbe, 

die einzige Spracbe, welcbe ausser dem Sanskrit die Inse- 

rirung eines langen I festgebalten bat, bat wenigstens ein 

11* 
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nicht-reduplicirendes der bindevocallosen Conjugation ange- 
hOrendes Prasens, welches da, wo wir bindeyocallose Flexion 
erwarten sollten, ein langes T eingeschoben hat^ nEmlich den 
pr^sentischen Imparativ nol-i-te: man wird ans dem eben 
Ausgefilhrten ersehen, weshalb wir oben S. 50 uns nieht 
von der Nothwendigkeit liberzengen konnten, diese Fonn als 
einen Imperativ mit vorausgehenden Optatiwocale binzustellen, 
sondem die M5glichkeit offen liessen, dass hier derselbe 
secundare Bindevocal wie in arod-i-t, totud-i-t, Lat. tutud-i-t 
vorliege, 

Doch mnss ich daranf gefasst sein, dass hier Viele gegen 
mich den Einwand erheben werden: „Du redest hier von ei- 
nem seciind3.ren Bindevocale; der sich an eine Stelle, wo ur- 
sprUnglich kein Bindevocal war, eingedrHngt habe, aber 
Alles, was da Bindevocal nennst^ ist nicht Bindevocal, son- 
dem Bildungsvocal und hat dieselbe Bedentnng, wie die 
ttbrigen in der Flexion verwandten Laute. Frtiher redeten 
zwar auch die vergleichenden Grammatiker von Bindevocalen, 
aber dies ist eine bei den Neaeren antiquirte Auffassnng. 
Entweder gehOrt *der frtiher sogenannte Bindevocal der die 
Person, den Nnmeras, den Casus bezeichnenden Flexionsendnng 
an, wie z. B. das a der den consonantischen Stammen an- 
gefttgten Accusativendung am (pad-am Ttod-alv] ped-em), 
wie das a der dritten Pluralperson anti und an[t] in dem S. 
160 angefflhrten rud-anti arud-an[t]. Oder es ist der frti- 
her sogenannte Bindevocal ein aus der Wurzel den Stamm 
bildendes Element, ebenso wie das auslautende a i u der 
Nominalst^mme, und in diese letztere Eategorie geh5ren alle 
jene Vocale ail, die auf den vorhergehenden Seiten als 
secundUre Bindevocale hingestellt sind. Bindevocale hat es 
niemals in der Sprache gegeben." 

Ich kann mir recht wohl denken, dass die Sprache, um 
von einer Wurzel irgend ein bestimmtes Tempus zu bilden, 
denselben Weg einschlug, wie da, wo sie von der Wurzel 
einen Nominalstamm bildete und ihr vor der Personalendung 
einen Vocal a i i u hinzuftlgte, dessen specielle Bedeutung 
sich ebenso verwischt hat wie das stammbildende a i u der 
meisten Nominalstamme. Doch dann sollte man auch er- 
warten, dass dieser Bildungsvocal des Tempusstammes vor 
den hinzutretenden VerbalHexionen mindestens ebenso con- 
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stant bliebe wie der BildnngSYOcal des Nominalstammes vor 
den Casus- und Nnmerusenduugen. Aber es sind ja fast 
immer nur einzelne Personenformen, in denen jener von mir 
so genannte Bindevocal anftritt. So findet sich das I des 
Imperfectums der Wurzeln rud und as nur in der zweiten 
and dritten Singular-Person: arodit asit; in alien ttbrigen 
Personalformen des Imperfectums nicht. Und in demselben 
FallO; wo das Imperfectum yon rud ein I hat; kann statt 
dessen willklirlich ein a Stehen: ar5das arodai 1st dieses 
a etwas anderes als das a in 1 sg. desselben Tempus: aro- 
dam, jenes a, welches der ersten Singularperson des Imper- 
fectums aller consonantisch schliessenden Wurzeln der zweiten 
Congugationsklasse hinzugefllgt wird? Mag man das a, wel- 
ches ebenso allgemein in 3 plur. vor dem auslautenden nti 
und n[t] derselben Congugationsklasse steht; ftlr einen der 
Endung wesentlichen Vocal erklaren, bei den a der ersten 
Singular-Person am wird dies, trotzdem die indischen Na- 
tionalgrammatiker es so auffasseu; nicht moglich sein. Man 
konnte sagen, arodam u. s. w. sei nach Analogic der ersten 
Conjugationsklassen (atuda-m) gebildet; aber weshalb tritt 
denn diese Analogic bios in 1. sing. Imperfecti auf ? Sicherlich 
aus keinem anderen Grunde, als weil sich das Personal- 
zeichen m ohne vorausgehenden Vocal in keiner Weise hatte 
sprechen lassen. Und somit hat die Annahme des ihm vor- 
ausgehenden a doch schliesslich einen euphonischen Grundy 
es bleibt dasjenige, was man mit dem Ausdrucke Bindevocal 
bezeichnet. — Wenn aber irgend einer der als Bindevocal 
angesehenen Laute sich klar als solcher documentirt, so ist 
68 der Vocal i und i. Denn sicherlich wird ihm jeder, auch 
der den Bindevocalen nach so feindlich GesinntC; diese Func- 
tion da vindiciren mttssen, wo derselbe in der Reduplication 
zwischen den beiden wiederholten* Wurzelsilben inserirt er- 
schein^ Die Wurzel kar (facere) bildet als Intensivum die 
Form car-kar-ti (factitat); sie kann aber nicht bios vor der 
Endung ti ein T annehmen: car-kar-i-ti, sondem es kann i 
Oder statt dessen auch i in der Comissur der beiden wieder- 
holten Wurzelsilben inserirt werden, so dass nach An- 
gabe der indischen Nationalgrammatiker folgende Bildungen 
vorkommen: 
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6ar-kar-ti 
6ar-kar-i-ti 

iar-i-kar-i-ti r f*^*^*** 
car-i-kar-i-ti. 

Bei oberflS,chlichem Anblicke k5nnte man vielleicbt auf 
den Gedanken kommen; dass das i oder i in der Mitte der 
beiden Wnrzelsilben durch Einflnss des hinter der zweiten 
Wurzelsilbe stehenden i hervorgerufen sei (das zweisUbige 
kari von kanti sei wiederholt). Soch wird man einen solchen 
Gedanken alsbald anfgeben miissen. Denn das i oder i in 
der Mitte der Beduplication halt sich constant ffir alle Na- 
meri; das i der Endung wird aber bios in den Singalarformen 
des activen Indicativs (und Imperativs) zugelassen. Ferner 
kommt ein solches i in der Mitte reduplicirter Wnrzelsilben 
anch bei solchen Yerben^ die bios eine dem car-kar-ti; aber 
nicht eine dem car-kar-i-ti analoge Flexion bilden z. B. in 

dar-i-dra-mi (bin arm) 

dar-i-dra-si 

dar-i-dra-ti. 
Dieses i oder i der Beduplication ist sicherlich kein 
istammbildendes, kein Flexions-Element, sondem rein enpho- 
nischer Natur, mag man es nun Binde- oder HUlfsvocal nennen; 
denn dies kommt auf eins heraus. Und wenn das I hinter 
der ersten Wurzelsilbe von carikariti ein Httlfsvocal ist, wes- 
halb soil dann das i hinter der zweiten Wurzelsilbe desselben 
Intensiv-Prasens etwas anderes sein ? Dasselbe aber, was von 
dem i des indischen Intensiv-Prasens gilt, gilt auch von dem 
hinter der Wurzel erscheinenden i des lateinischen Perfectums: ' 
beide i sind lantlich und functionell genau dieselben sprach- 
lichen Elemente, nur darin besteht ein Unterschied, dass im 
indischen Intensiv-Prasens das vor den Singularendungen 
erscheinende i entbehrlich, im Lateinischen aber constant 
geworden ist.*) 



*) Das hier ffir die Realitat des Blndevocales, insbesoiidere des Bind«- 
▼ocales i and i Gesagte lasst sich ieicht verinehren, doch ist hier nicht der 
Ort dazo. Das Angeftihrte* aber konnte ich mir urn deswillen nicht erlassen, 
well gerade fiir das lange i des lateinischen Perfectums in nenester Zeit anfs 
Dachdriicklichste der Satz ansgesprochen worden ist, dass es ein f^r den h- 
teioischen Perfectstamm nothwendiges Bildangselement sei. Nach Corssen 
lantet der Perfectstamm von tundo nicht tutnd, sondern tutudi, und tod 



Hi-' 



dfv 



Endangen des Indicatlvs. j^gy 

Die Singular- Per sonen des lateinischen Perfectums 
miissen frtiher gelaatet haben: 

tutud-i-m 

tutud-i-sti nnd tntad-i-sti 
tutud-i-t. 
Wie im PrUsens ist das m der ersten Person abgefallen 
and das t der dritten bewabrt worden. Dorch diese Fest- 



dieser Pramisse ana wird welter von ibm aDgenommen, dass tLberall da, wo der 
lateinische Perfectstamm kein langes i zeigt wie in tutuderim tatadeiam tutodero, 
obwohl hier kein einziger Beleg fiir die Lange gegeben werden konne, in fruherer 
Zeit ein langer Vocal i oder e gestanden babe, welcber in Folge der -?er- 
anderten Accentuation gektirzt worden sei. — Es moge hier nocb ferner be- 
merkt werden, dass die neneren Gegner des Bindevocales dies mehr in der 
Theorie als in der Praxis sind nnd ihren allgemeinen Grundsatz von der 
Nichtexistenz des Bindevocales keineswegt consequent durcbgefubrt haben. 
So Scfaeicber, nur dass er statt Bindevocal den Ausdruck Hiilfsvocal ge- 
braucht; Gompend. S. 33 „Gin Hiilfsvocal i, i tritt (im Sanskrit) zwischen 
Stammauslaut und consonantisch anlautenden Endungen in "Wortbildungen, 
besonders in Gonjugationsformen auf, in welchen urspriinglich und theilweise 
noch in der alteren Sprache die Endung nnmittelbar an den Stammauslaat 
trat z. B. in Prasensformen elnzelner Verba wie svap-i-mi, svap-i-shi, svap- 
i-ti ftir svap-mi, im Perfectnm geschieht dies in gewlssen Personen regel- 
massig z. B. tutnd-i-ma . . . , im Futurnm gam-i-shjati, im Part, praet. pass, 
vid-i-ta-s und vielen ahnlicben Bildungen. Langes i flndet sich als HUlfs- 
voral in Aoristformen wie anai-sh-i-s, in Prasensformen wie rav-i>mi (auch 
im Intensivum vevid-i-mi S. 769), in Imperfectformen as-i-t, abrav-i-t; das 
Part. prat, pass grfh-I-tas hat ebenfalls dies T, dessen Anwendung also der 
des 1 voUkommen gleich ist, nur ist es seltener. (Auch in der Reduplication 
car-i-kar-mi oder 6ar-i-kar-mi S. 769)." — Nicht minder nimmt Schleicher 
'.(■■ Hulfsvocale an in griechischen Flexionsendungen (hti-e-oa^, ^8-e'FTa)y in la- 
f teiniscben (S. 101), in gotischen „im Perfectnm, welche Tempusform^ wie im 
L„ Gotischen der Optativ deutlich beweist, die Endungen an die Wurzel nn- 
mittelbar setzt, ward aus bar-mas mit Einfiigung des Hiilfevocales n die 
Form ber-u-m S. 157 — 749". Schleicher leugnet mithin den Bindevocal a ab, 
aber i, T, u erkennt er hIs Bindevocale an, — also alle diejenigen, welche 
wir oben als secnndare Bindevocale bezeichneten, denn dass er nicht Binde- 
vocal, sondern „H1ilfsvocal^^ sagt, ist fur die Sache dasselbe. Vom i des la- 
teinischen Perfectstammes aber sagt er : „E8 tritt ein in seinem Ursprnnge 
duukles i an den Auslaut des Perfectstammes.^ (Warum dunkler als die 
^HQlfsvocale^ des indischen und gotischen Perfectums i und u?) Auch im 
griechischen Perfectura XeXotTt-a-fiev XeloiTt-a-te ist a nach Schleicher ein spater 
eingedrnngener Lant; die alten Formen kiXiTt-fiev XaXtTt-ra „siud mit einem 
ihntm nrspr&nglich fremdpu Stammauslaute a versehea worden,^^ der aus dem 
Aoriste eingedrungen ist S. 73d. 
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haltang des t ist das Lateinische alterthtlmlicher als die ver- 
wandten Sprachen, die ebenso wenig in der dritten wie in 
der ersten Singular-Person des Perfectums ein Personalzeiehen 
aufzuweisen haben. Es ist durchaus grundlos, das uns vor- 
liegende t von tutud-i-t ftir etwas nicht nrsprttngliches, son- 
dern fllr eine nach Analogic der ttbrigen dritten Singular- 
Personen gemaehte Neubildung zn halten. Ist es denn nach 
dem Charakter der lateinischen Sprache nnm5glich, dass sie hier 
im Vorzuge selbst vor dem Sanskrit das Alte festgehalten habe? 
In der zweiten Singular-Person hat das Perfectum aller 
indogermanischen Sprachen die Endung tha; bios im Grie- 
chischen ist dieselbe bis auf das einzige ola-^a durch die 
vulgSre auf s ausgehende Endung verdrSngt worden. Das 
Sanskrit und das Altgermanische fllgt die Endung bald un- 
mittelbar, bald mit kurzem i an die Wurzel, das Lateinische 
nach dem S. 147 Bemerkten sowohl mit kurzem wie mit 
langem i. Es ist kein Grund, das kurze i fllr eine erst spSter 
entstandene Ktlrzung des langen zu halten , da es auch im 
Sanskrit vorkommt, dass fllr ein und dieselbe Form sowohl 
kurzes wie langes i gebraucht werden kann. Woher aber 
im Lateinischen die Consonanten-Combination st statt des nach 
Analogic des Sanskrit zu erwartenden einfachen Dentals? 
Auch im Griechischen geht der Enduitg -Sa, welche hier hSu- 
figer in anderen Tempera als im Perfectum vorkommt, regel- 
massig ein a voraus. In oladtx und rjada erklart sich das a 
aus dem wurzelauslautenden Consonanten, nicht aber in den 
Prasentia q^-adu rtSri-adtz dldoi-aSa exrj-oOtx edilei-oda op;- 
adxt XQTi'adiXj nicht in den Imperfecten eqrri'OSxx jjei-addj 
nicht in den Optativen xXaloi-oda xaLgoL-adtx u. s. w. Wenn 
also das lateinische Perfect in 2 sg. ein st hat, so befindet 
es sich in ganzlicher Uebereinstimmung mit dem 6rie- 
chischeu; denn dass das Lateinische die Tenuis t an Stelle der 
griechischen Aspirata ^ hat, kann nicht auffallen. Woher 
der dem Dentale vorausgehende Zischlaut? Er hat sich bis- 
her nicht einmal fttr das Griechische genttgend erklSren 
lasseu; obwohl er hier fast vor jedem verbalen Flexions-^, 
falls nicht ein Consonant vorausgeht, inserirt wird.*) Ganz 

*) Sohleicber Compend. S. 671: Eb scbeint das od'a so gebildet za Beln, 
dass an die gewdhnUche Ed dang der zweiten Singnlaz-Person (I^Mff) nocli- 
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ohne Analogic aber ist der anf die Gonsonaxitencombiiiation 
st im Lateinischen folgende Vocal I (ei) statt des in anderen 
Sprachen an dieser Stelle stehenden kurzen a. Ist a zuerst 
im Lateinischen in i verftndert nnd dieses gedehnt worden? 
Dies ist durchans unglaublich ; das auslautende i der zweiten 
Perfectperson bleibt ein noch gr^sseres Problem als das ihr 
voransgehende st. 

Von den Plural-Personen hat die erste vor der ge- 
w5bnlichen Endnng mns ein knrzes i. Nirgends lasst sich 
eine Spur auffinden, dass dasselbe nrsprttnglich lang war. 
Nichts desto weniger wird von Corssen ein nrsprttngliches 
tutud-T-mus angenommen, woraus tutud-i-mus durch Vocal - 
ktlrzung hervorgegangen sein soil. Es ist mir unmSglich, 
ihm hierin beizustimmen. Gorssens SatZ; dass das lange i 
ein dem lateinischen Perfectstamme nothwendiger Bildungs- 
vocal sei, ist von ihm durch nichts bewiesen worden. Wes- 
halb muss im Plural den Perfectendungen derselbe Vocal vor- 
ausgehen wie im Singular? Das Althochdeutsche fllgt in 
2. sing, ein i, im Plural ein u an den Perfectstamm. Welcher 
von beiden Lauten ist Bil dungs vocal des Perfectstammes ? 
Gewiss keiner von beiden, sondem jeder von ihnen ist eben das, 
was Schleicher einen Htilfsvocal nennt, inserirt an einer Stelle, 
wo die Personalendungen nrsprttnglich unmittelbar (ohne da- 
zwischen gefllgten Vocal) an die Wurzel traten. Und gerade 
BO ist auch das i in tutud-i-mus anzusehen. Die Form ent- 
spricht genau dem indischen tutud-i-ma*); das altere Sans- 
krit aber kann das i vor dem ma entbehren und nimmt an 
einer Bildung tu-tud-ma keinen Anstoss, gerade so wie im 
Griechischen id-fxey und oid-a-fiev neben einander stehen. Und 
dass das lateinische Perfect in 1. sg. ein langes i, in 1. plur. 
ein kurzes i hat, kann noch weniger befremden als der 
Weehsel des Endungsvocales in der althochdeutschen 1. sg. 
nnd 1. plur. sa/9-i und S£l/?-u-t. Kann doch das Sanskrit 



mals das Pronominalzeicben ta, nacb s zu d'a werdend, antrat.^* Dies wSre 
d«n sprachlichen Elementen nacb derselbe Process wie im Alt-, Mittel- and 
Nenhochdentscber , wo ilteres gibis dnrcb Anfiigang des zn tn verbarteten 
zweiten Persenalpronomen dn zn gibst geworden ist. 

*) fitymologiscb ist also das i in tatud-i-mns ^on dem i in tnnd-i-mns 
verscbleden; dieses ist ein ans a abgelaatetes, jenes ein urspriinglicbes i. 
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bisweilen in ein and derselben VerbaJform zwischen knrzem 
and langem i wechsebi. 

Von der Qnantitat des in 2. p 1 a r. litest sich nachweisen, 
dass er karz war (S. 150)^ aber nicht; dass er lang war; 
ob er aach als LUnge gesprochen sei (was far 2. sing, fest- 
steht); ist nicht zn entscheiden. Der consonantisehe An- 
laat der Personalendang ist ein st in Uebereinstimmung 
mit der entspreehenden Singalar-Person. Derselbe nicht ge- 
h5rig aafgobellte sprachliche Process, der das st des Sin- 
golars hervorgerafen; hat dieses aach im Plaral yeranlasst. 

Ueber 3. plur. war aasftthrlich S. 150 die Rede. Das 
Nebeneinanderstehen eines karzen and eines langen (spater 
za e amgeformten) i ist hier sichere Thatsache. £s gilt hier 
Yom Lateinischen genaa dasselbe was Schleicher in der S. 
167 angefdhrten Stelle bei Oelegenheit des indischen grih-i- 
has yon dem indischen ,;Htllfsyocalen'^ i and i sagt: es sei 
ihre Anwendnng yollkommen gleich. 

Ueberblicken wir schliesslich die arsprtinglichen Endongen 
des lateinischen Perfectams 

sig. 1. [tatad-i-m] za tatad-i 

2. tatad-i-sfi 

3. tatad-i-t 
pi. 1. tatad-i-mas 

2. tatad-I-stis 

([tatad-i-si] za tatad-S-re 
^'([tatad-i-sont] za tatad-e-rant« 



Die bisherigen Aoffassangren des lateinischen Perfectams. 

Fr. Bopp, der Begrttnder der Sprachyergleichnng, hat 
das grosse Verdienst; aas der Analogic des Sanskrit die anf 
yi and ni aasgehende Perfectbildung als cine Composition 
mit fni nachgewiesen za haben. In den anf si aasgehenden 
Fonnen glaabt er ein Tempas erkennen za mtissen, welches 
genetisch mit dem griechischen Aorist anf sa and den niit 
diesem yerwandten Aoristformen des Sanskrit znsammenMt; 
also nicht ein Perfectum, sondem ein erster Aorist ist So sei 
vexit mit der Skr-.Aori8tform aya^ut identisch; die erste and 
zweite Singalarperson anf si and sisti habe jedoch formell 
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nicht activeii; sondem medialen Ansgang, indem hier die nr- 
sprtingliche Medialbedentung verschwunden sei: vexi sei das- 
selbe wie das mediale avaxi des Sanskrit nnd der Ansgang 
sli sei mit der indischen Medialendnng thas identisch; indem 
das scfaliessende s des Sanskrit abgefallen nnd das demselben 
Yoransgehende a im Lateiniscben zn i gescbwacht sei (dic- 
sisti =^ Skr. adik-shatbas). — Die anf blosses i ansgebenden 
Perfecta momordi legi batte Bopp anfanglicb gleicb den anf 
71 ansgebenden fOr nrspriinglicbe Perfecta erklart, spater 
jedocb vindicirte er ancb diese dem Aoriste, so dass er far 
das Lateiniscbe die Existenz eines dem Perfectnm der flbrigen 
Spracben entsprecbenden Tempns dnrcbgS.ngig in Abrede 
Btellte. Momordi nnd legi sind nacb dieser spater yon Bopp 
festgebaltenen Anffassnng identiscb mit den zweiten Aoristen 
des Griecbiscben nnd den diesen analogen Aoristbildnngen 
des Sanskrit, nnd zwar mit den rednplicirenden zweiten 
Aoristen dieser Spracben; die Bednplicationssilbe bat sicb im 
Lateiniscben entweder gebalten wie in momordi, oder es ist 
hinter der Bednplicationssilbe ein Ansfall der anlantenden 
Wnrzelconsonanz eingetreten nnd altes lelegi erst zn le-egi, 
dann zn legi geworden. Ancb bei diesen als zweite Aoriste 
anfznfassenden Perfecten des Lateiniscben sind die Endnngen 
der ersten nnd zweiten Person i nnd sti wie bei denen anf si 
nnd sisti nrspriinglicbe Medialendnngen. Ebenso ancb in den 
componirten Formen amSvi amavisti. 

Der Boppscben Anffassnng entgegen wnrde es znerst von 
Cur tins ansgesprocben (in d. Zeitscbr. f. Altertbsw. 1843 No. 
110 nnd spater in dem Bncbe fiber Bildnng der Tempora nnd 
Modi), dass sUmmtlicbe lateiniscbe Perfectbildnngen formell 
mit den Perfecta des Griecbiscben, Sanskrit nnd Germaniscben 
identiscb, also nicbt Aoriste, sondem wirklicbe Perfecta sind. 
Die Perfecta anf si seien zasammengesetzte Aoriste, analog 
denen aaf yi, denn wie den letzteren eine Composition des 
Stammes init dem Perfectnm der Wnrzel fn zn Grunde liegt, 
80 sind die ersteren (anf si ansgebenden) ans einer Compo- 
sition mit einem Perfectnm von esse entstanden in der Weise, 
wie dies oben S. 147 angegeben ist. Die anf blosses i ans- 
gebenden Perfecta sind die alten nicbt componirten Perfecta, 
die sllmmtlicb nrspriinglicb eine Bednplicationssilbe batten, 
ancb d% wo diese in der nns yorliegenden Periode des La- 
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teinlschen verschwnnden sind. Bios in der dritten Plnral- 
person hat anch in diesen Perfectformen eine Composition 
statt gefnnden, denn das rnnt Ton tutnderunt ist identisch 
mit sunt sie sind^ wobei die Dehnnng des Bindevocales zn 
langem 1 eine nnorganische ist. Im Uebrigen seien die En- 
dnngen des lateinischen Perfectams dnrchans den sanskiitischen 
analog. Die LUnge des i in 1. sing. erklUrt sich wohl aos 
dem Abfall der Endnng m; vielleicht ist sie der Rest eines 
frtlheren Diphthonges. Die Endnng sti ist identisch mit 
qni'Odxxy eine lantliche Entwickelang des nrspriinglichen tba. 
Nach ihrer Analogic entstand die zweite Plural-Person auf stie. 

„Da aber das lange I in emi, pupugi, scrip-s-i, pia-v-i 
nicht mit dem kurzen a in Einklang steht^ welches dielibrigen 
Sprachen an dieser Stelle haben, so erklM*rte A n f r e c h t, Umbri- 
sche Sprachdenkmaler I, S. 144, jenes i fttr identisch mit 
dem 1, welches in der ersten Singular-Person der altindisehen 
Aoriste akram-i-m b-adh-i-m seine Stelle habe. So stand die 
Streitfrage tiber das lateinische Perfectum, als nenere For- 
schungen auf dem Gebiete der lateinischen Epigraphik und 
Metrik die Thatsache an's Licht stellten, dass die LEnge des 
i im lateinischen Perfectum nicht auf die crste Singularperson 
beschr^nkt, sondern auch in anderen Pormen desselben yor- 
handen war. Von diesen Thatsachen hatte Bopp keine 
Eenntniss genommen, sondern seine frflher ausgesprochene 
Ansicht in der 2ten Auflage seiner vergleichenden Grammatik 
wiederholt. Hingegen hat Schleicher dieselben in Betracht 
gezogen". Corssen, Aussprache und Vocalismus des Lat. I, S. 607' 

Schleicher, welcher das a im griechischen dH-a-^ 
r€TQ6q)'a-fxeVf das u im gotischen stul-u-m, im althochdeutschen 
stul-u-mes, das i im indischen tutud-i-ma ftlr einen secun- 
dSren, an die Stelle ursprlinglicher Vocallosigkeit eindrS.n- 
genden Vocal (Htilfsvocal) erklart (vgl. oben S. 166), halt 
das i im lateinischen tutud-i-mus nicht mit dem i des Skr. 
tutud-i-ma flir identisch, er sieht darin keinen „Httlfsvocal", 
sondern ein „an den Perfectstamm getretenes in seinem Ur- 
sprunge dunkles i^^ Compendium S. 739 (2te Aufl.). Es 
ist mithin ein fttr den Perfectstanam wesentlicher, doch eigen- 
thtbnlich vor dem Lateinischen entwickelter Bildungsvocal*}. 

*) Reste des alteren ohne den ILant i gebildeten Perfectstammes flndet 
Schleicher in (fe)fao-BO, (fe)fac-8im. 
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Zu dieser Annahme wird Schleicher durch die Thatsache 
veranlaBst; dass der Vocal i aucb den flbrigen Personen des 
lateiniscben PerfectumS; insonderheit auch dem gesammten 
Singular coDStant ist. Vor dem m und t der ersten und 
dritten Singular-Person ist dies i zu I, ei verstarkt worden 
nach demselben Gesetze, nach welchem die Verbal-Wurzel 
i scbon im Griecbischen und Sanskrit (nicbt im Lateiniscben) 
ftir 1. und 3. sing, eine dipbtbongiscbe Verstarkung erleidet: 
el- fit el-aty wahrend sie im Plural unverstarkt bleibt: i-iiev. 
So erklart sicb tutud-i (aus tutud-i-m wie fero aus fer-o-m) 
und tutud-i-t gegenttber dem tutud-i-mus. 

Aber die HinzufUgung eines i resp. i ist nach Schleicher 
nicbt die einzige Eigentbflmlicbkeit des lateiniscben Perfectums. 
In 2. sing, und 2. 3. plur. wird namlich statt des Vocales i 
die Silbe is an den Perfectstamm binzugeftlgt. Aucb dies ist 
eine Neubildung des lateiniscben Perfectums und gleicbt dem 
is, welches im Sanskrit bei einigen Verbum zu dem auf s 
ausgebenden Aoriststamme hinzugefttgt wird (Aoristendung 
sisham). Das s ist wobl Best der Wurzel es sein, i Httlfsvocal. 
Auf diese Weise sind die drei genannten Personalendungen 
des lateiniscben Perfectums zu erklllren: 
2. sing, tutud-is-ti 

2. pi. tutud-is-tis 

3. pi. tutud-is-unt zu tutud-6r-unt. 

Der Vocal dieser Zusatzsilbe is ist kurz. Daber ist tu- 
tud-e-runt das ursprttnglicbe ; tutud-e-runt ist spatere Deh- 
nung. Daber aucb im 2. sing, tutud-is-ti, die vereinzelte 
Schreibung eisti ist unricbtige Verwechselung der Positions- 
mit der Naturlange. Die Lange des auslautenden Vocales 
in sti; stei ist wobl als bervorgerufen durch die Analogic der 
ersten auf ei ausgebenden Singular-Person zu betracbten. 



Perfectstamm tntud-i« 

1. sing. tutnd-i-[in] 

2. sing 

3. sing, tutud-i-t 

1. pi. tatud'i-mus 

2. pi 

3. pi. 



Perfectstamm tutud-is. 

• . • . . . 

tutud-i-s-ti 



tutod-i-s-tis 
tutad-^r-uut, unorganiscb tutud-er-uut 



Corssen Ausspr. und Vocalism. I, S. 607 — 619 betont 
die singulare Stellung, die das lateiniscbe Perfectum gegen- 
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ttber dem Perfectum der verwandten Sprachen namentlich 
durch seine Endungen i nnd it an Stelle des in den tlbrigen 
Sprachen hier erscheinenden a hat: 1. sing. Skr. tutOd-a, 6r. 
T4TQoq)'(x, 3. sing. tut5d-a TiTQoq)B\ es sei deshalb die zuerst 
von Curtius im Gegensatze zu Bopp ansgesprochene Identi- 
ficirung des lateinischen mit dem griechischen, indischen, 
germanischen Perfectum durchaus unbegrttndet. Schleichers 
Annahme von dem Nebeneinanderhergehen zweier lateinischer 
Perfectstamme, auf i und is, halt er flir allzu complicirt, und 
tadelt ausserdem an Schleicher, dass er die Lfinge von tu- 
tud-e-runt als spStere unorganische Verlangerung auffasst 
und die durch ein festes Beispiel verbOrgte Lange des an- 
lautenden i von isti in Abrede stellt. Bis so weit ist Corssen 
in seinem Eechte. Aber darin wird ihm nicht zugestimmt 
werden k5nnen, dass er flir isti n u r die Lange gelten lassen 
will; dass er umgekehrt wie Schleicher das 6 von 6runt alfl 
spatere Verkttrzung ansieht und den Satz aufstellt, dass durch- 
weg hinter der Wurzel des lateinischen Perfectums ursprtlnglich 
ein langes i gestanden haben soUe, welches da, wo es gegen- 
wartig nicht vorhanden sei (in tutud-i-mus u. s. w.), in Folge 
der veranderten Accentuation verkttrzt worden sei: „Keiiie 
Schreibweise einer Inschrift, keine Messung eines rOmischen 
Dichters weist eine Spur von langem i (e) jener Form auf. 
Aber da die gesteigerte Form i ei e sich ausser in feci und 
fecit auch in fecisti und fecerunt zeigt, so ist man anzunehmen 
berechtigt, dass auch in fec-i-mus, fec-e-ram, die Endung 
an den lang auslautenden Stamm feci angefligt ist, welcher 
sich spater gekttrzt hat. Man ist zu dieser Auffassung um bo 
raehr berechtigt, da die lateinischen Verbalformen durch 
Kttrzung und Ausstossung von Vocalen zahlreiche und arge 
Verstllmmelungen erlitten haben (S. 615)." Ktirzungen von 
Verbalformen hat freilich das Lateinische erfahren, amat zu 
amat, leg(5 zu leg6 u. s. w.; aber was beweisen diese flir 
die ursprtingliche Lange von fec-i-mus? Corssens Satz von 
der einst allgemeinen Lange des i im Perfectum kann nicht 
auf mehr als die Geltung einer Hypothese Anspruch machen. 
Und Corssen hatte diese Hypothese nicht einmal nSthig 
gehabt, denn die sanskritische Tempusform, mit welcher er 
das lateinische Perfectum identificirt, zeigt in einer ganz 
ahnlichen Weise den Wechsel, ja die willktihrliche Setzung 
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eines langen nnd karzen i^ wie sie in den nns thatsHchlich 
vorliegenden Perfectformen des.Lateinischen vorhanden ist' 

Das Sanskrit besitzt eine Aorist-Bildung, in der die an 
die Wurzel antretenden Endnngen folgendermassen lanten: 

ActiTlini* sing. 1. 1-m oder i-sham 

2. i-sl 

Q - . > Oder endnngslos, d. h. abgefallenes s oder t. 





pi. 1. Y-shma 




2. ^5hta 




3. l-shns 


Medium. 


sing. 1. Y-sbi 




2. !-8htba8 




3. i-sbta 




pi. 1. t-sbraabi 




2. ¥-dbvam (ana l-sdbvam) 




3. ^sbata. 



Bereits Anfrecht hat 1. sing, tntnd-i mit der ersten 
Person dieses sanskritischen Aoristes in Zusammenhang 
gebracht. Corssen stellt es als ^^Thatsache hin^ dass das 
lateinische Perfectum mit diesem indischen Aorist sowohl in 
dem BildnngSYoeale I als anch in den Endnngen sti stis rant 
genane Uebereinstimmnng zeigt nnd dnrch beide Eigenthlim- 
Uchkeiten sich scharf von dem sanskritischen nnd griechischen 
Perfectnm scheidet." (S. 617). 

Was die Prosodie des ^Bildungsvocales i" im indischen 
Aorist betriffi;; so ist diese stets eine Lange in den drei 
Singularpersonen i-m i-s i-t, nicht aber in den ttbrigen, — 
anch nicht in der langeren Endnng der ersten Singularperson 
isham. Doch hat die Wnrzel grah, nehmen, statt des kurzen 
i der tibrigen Verba stets ein langes i, nnd eine gewisse Zahl 
anf r ansgehender Wurzeln kann im Medium (aber nicht im 
Actiy) ihr i willkflrlich zn i verl^ngem. Man sagt agrah- 
isbam ich nahm^ 1. plur. agrah-ishma^ 1. sing. med. agrah- 
ishi mit langem i, — 1. sing. med. sowohl atsar-ishi wie 
atsar-ishi. Aber das lange i dieser Wurzeln ist nicht eine 
Eigenthflmlichkeit des in Rede stehenden Aoristes, sondern 
diese Presodie wird in alien Formen eingehalten, wo die 
genannten Wurzeln den „Bildungsvocal" oder, wie Schleicher 
sagt, den ^^HttlfsvocaP^ i annehmen. In keiner Weise lUsst 
sich aus dem Vorkommen eines atsar-ishi neben atsar-ishi der 
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Schluss Ziehen; dass das i des vorliegenden indisehen Aoristes 
nrsprtinglich einst ein durchg^ngig langes gewesen nnd aus 
diesem (llhnlich wie dies Gorssen ftlr lateinisches tutud-i-mus 
annimmt) zu einem knrzen i geschwUcht worden sei. 

Yielmehr hat man bis jetzt angenommen^ dass das i der 
Endangen i-m i-s i-t, den einzigen^ in denen es vorkommt, 
ein ursprflnglich knrzes gewesen sei. Auch hier soil (and 
diese Annabme ist wohl unabweisbar) nicht minder wie k 
alien flbrigen Personen an den Personalendnngen ein s ge- 
standen haben^ jenes S; welches die charakteristische £igen- 
thllmlichkeit der ersten Aoristes ist« In 2. nnd 3. sing, stan- 
den hinter demselben iS; mit welchem sich die Ploralendnng 
ma zn ish-ma verbindet, einst die Personalzeichen s nnd t, 
also -is-S; -is-t; der Abfall des einen Gonsonanten flihrte die 
Verlangemng des dem s vorausgehenden i zn i herbei. Gegen 
diese Auffassung wird von Gorssen eingewandt (S. 614): 
;;Dass die Endungen im is it ihr langes i nicht erst dem 
Schwinden eines s verdanken, beweisen die Singularformen 
i-sham nnd i-shi.'' Die Endnng i-sham statt i-sham erscheint 
nnr in dem einzigen agrah-isham, wo das i, wie schon gesagt, 
nicht dem in Rede stehenden Tempns individnell, sondem 
dnrchgehende Eigenthttmlichkeit der Wurzel grah ist. Aber 
was sollen wir uns unter den von Gorssen als 2te actiYe 
Singularendnng genannten i-shi denken? Schon vorher gibt 
er als Endnng dieser Person an: i-s neben i-shi nnd i-shi. In 
der Benfeischen Sanskrit-Grammatik, anf die er verweist, finden 
sich allerdings die Aoristformen „agrah-i-shi; astar-i-shi oder 
astar-i-shi" angeftlhrt, aber das sind nicht Formen, welche 
mit astar-i-s gleichbedeutend sind^ nicht zweite Singnlarpersonen 
des Activnms, sondem erste Singnlar-Personen deB 
M e d i n m s. Selbst verst^ndlich kann dnrch solch angenfS,lligen 
Irrthum die bisher angenommene Ansicht von der nrsprttng- 
lichen Klirze des aoristischen i nicht widerlegt werden. 

Was also die von Gorssen angenommene durchgangige 
L3.nge des Bildnngsvocals i im lateinischen Perfectnm 
betrifit; so bestatigt es sich keineswegs^ was Gorssen in den 
oben angefUhrten Worten als ;,Thatsache" hinstellt, dass in 
dieser Beziehnng das lateinische Perfectnm genane Ueberein- 
stimmung mit dem indischen Aoriste zeige. Wie verhalt es 
sich nnn mit den Endnngen des lateinischen PerfectamS; 
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welche nach Corssen zu den Endnngen des indisclien Aoristes 
genan stimmen sollen? 

In den auf das i resp. e des lateinischen Perfectnms 
folgenden Endungen sti stis runt erblickt Corssen die Hfilfs- 
verba ^,bist seid; sind/' welche an den mit dem langen Bil- 
dungSTOcale i versehenen Perfectstamm angefllgt sind, stis 
und runt in einer dem selbststandigen HllUsyerbum estis und 
sunt mbglichst genau entsprechenden Form; sti in einer yon 
dem selbststandigen es (du bist} abweichenden Gestalt^ auf 
die wir weiter zurttckkommen werden. Mit dem lateinischen 
i-stis soil die indische Aoristendung i-shta genau identisch 
sein, wie jenes eine an den Stamm gefttgte zweite Plural- 
person des PrS.sens von der Wurzel as. Aber wenn di€ 
Endungen des ersten indischen Aoristes mit den entsprechenden 
Personen des indischen Httlfsverbums identisch sind, liegen 
in den Endungen des indischen Aoristes dann die Formen 
des Prasens oder des PrUteritums der Wurzel as vor? Die 
allgemeine Annahme ist diC; dass es die Formen des PrU- 
teritumS; nicht die des Prslsens sind^ und dass das letztere 
nicht der Fall ist, daritber IMsst die Natur der indischen 
AoristausgSnge nicht den mindesten Zweifel zu. Man ver- 
gleiche die Dual-; man vergleiche die gesammten Medial- 
Endungenl Mag Corssen immerhin tutud-i-stis als eine Com- 
position mit den PrEsens estis^ ihr seid^ fassen^ aber die in- 
dische Aoristendung i-shta ist alsdann mit i-stis nicht iden- 
tisch, sondem vielmehr ein dem Imperfectum eratis gleich- 
bedeutendes PrUteritum. Dasselbe ist auch yon den Written 
Pluralendungen e-runt und i-shus zu sagen. Ftir den Aus- 
gang tutud-i-sli, dem Corssen die Bedeutung des PrUsens ,;du 
bisf ' gibt, wendet er sich an die ganz und gar den Charakter 
des PrUteritums tragende indische Medialendung i-shtas. Aus 
diesem medialen shtas folgert Corssen die einstige Existenz 
eines actiyischen stha mit derselben VerlUngerung des a im Aus- 
lautC; wie sie fttr das inlautende a der Medialendung shtas 
(stas) yorkommt und will damit die LS.nge des Vocales im 
lateinischen sti erklUrt haben (sti wUrde aus sti yerlUngert 
sein wie jenes sta aus sta yerlM,ngert wS.re). 

Hat also; wie Corssen will, die letzte Silbe der lateinischen 
Perfectendungen i-sti i-stis e-runt die Bedeutung des prS- 
seutisehen ,;bist, seid; sind'^, so sind dieselben mit den in- 

We«tphal, Lateiu. Goujugatioii. 12 
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dischen Aoristendungen i-shtha-B; i-shta; i-shuS; die aaf das 
Hiilfsverbum ,;flein" zurttckgefilhrt nur die Vergangenhdts- 
bedentung ^^warst; wart^ waren^' haben kdnnen, n i c h t iden- 
tisch; and die yon Corssen als Thatsache hingestellte ge- 
nane Uebereinstimmnng des lateinischen nnd indischen Tempus 
bewS.hrt sich fUr die Endangen ebeusowenig wie fUr den an- 
geblich langen Wurzelvocal. Will Corssen die Identitat der 
beiden Tempera festhalten; so mnss er den lateinischen sti 
8tis rant die YergangenheitsbedeatUDg ^^warst, wart, waren'' 
vindieiren. 

Dann aber ist das bisher sogenannte lateinische Per- 
fectnm nicbt ein dnrch Gegenwartsendungen sich als wirk- 
liches Perfectnm charakterisirendes Tempus^ sondern ein Ver- 
gangenheitstempnS; welches dem griechischen Aoriste; aber 
nicht dem griechischen Perfectum yerwandt ist. Corssen ist 
also anf den yon Curtius nnd alien Folgenden bestrittenen 
Satz Bopp's zartLckgekommen, dass das lateinische Perfectnm 
nichts anderes als ein Aorist sei. Freilich bemerkt Corssen, 
trotzdem dass er wiederholt den yon ihm angenommenen gene- 
tischen Zusammenhang yon yidi mit dem indischen Aoriste 
ayedischam u. s. w. betont; in einer Anmerkung S. 619: ;,Icb 
sage also nicht; dass das lateinische Perfectum ursprllnglicb 
ein Aorist gewesen sei^ oder, am das ^^aoristi inane nomen'^, 
wie es Madwig einmal nennt; zn yermeiden, dass dasselbe 
aasschliesslich das Eintreten einer ThUtigkeit in die 
Vergangenheit bezeichnet haben/' Dies letztere n^mlich fasst 
er als die ursprttngliche Bedeutung des Aoristes, wahrend 
das Perfectum „die in der Gegenwaii; abgeschlossene Thatig- 
keit" bezeichne. Wenn aber in den angegebeneu Worten 
die voile Identitat yon yidi mit dem Aoriste negirt wird, 
so hat dabei Corssen, wie auch aus dem yorher yon ihm 
AngefUhrten erhellt, nicht die Form, sondern die Bedeutung 
im Auge. Es soil dem Einwande vorgebeugt werden: „hi 
yidi Aorist; so kann es nrsprttnglich nur Aoristbedeutung^ 
nicht aber Perfectbedeutung gehabt haben", nnd jene Be- 
merkung reducirt sich anf folgenden Inhalt: ^^yidi ist seiner 
Form nach Aorist, aber dies Tempus, welches wir nach den 
griechischen Grammatikem mit dem Terminus Aorist be- 
zeichneu; bezeichnet nrsprttnglich niqht bios das Eintreten 
einer Thatigkeit in der Vergangenheit (eigentliche Aorist- 
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bedeutuDg), sondern auch „die in der Gegenwart abgeschlos- 
sene Thatigkeit (eigentliche Perfectbedeutung). Dieselben 
zwei Bedentungen hat auch der griechische Aorist und wUrde 
hiermit die IdentitSt von vidi mit dem Aoriste nicht bios 
eiue fonuelle^ sondern (so weit dies den griechischen Aorist 
betriflft) auch eine syntaktische sein. Und sollten wir hier 
Corssen nicht richtig verstanden haben, so werden wir dem, 
was er liber die Natur des lateinischen Perfectums behauptet, 
die Alternative gegentlber stellen kSnnen : Von dem Perfectum 
des Griechischen, des Sanskrit u. s. w. ist nach Corssen das 
lateinische Perfectum durchaus verschieden, dagegen steht 
es in offenbarem Zusammenhange mit einer der im Sanskrit 
vorkommenden Aorist-Formationen. Wenn es nun kein Per- 
fectum ist, so muss es irgend ein anderes im Indogerma- 
nischen vorkommendes Tempus sein: — ein Imperfectum ist 
68 nicht, ein Plusquamperfectum u. s. w. noch viel weniger, — 
es bleibt nichts Ubrig, als dass es yon Haus aus Aorist ist, 
also nicht bios eine analoge Bildung zeigt wie der danskri- 
tische Aorist avedi-sham, sondern wirklich mit diesem Tempus 
genetisch identisch ist. Zwei Bildungsweisen zeigen sich 
also in der Flexion von vidi : 

1. In den ersten Personen und der dritten Singularperson 
sind die dem Aorist zukommendeu PrUteritumsendungen an 
die durch den Bildungsvocal i erweiterte Wurzel gefttgt. 
Dies wiirde (Corssen aussert sich dartlber nicht) in die Bil- 
duDgskategorie des zweiten Aoristes gehOren. 

2. In den zweiten Personen und der dritten Pluralperson 
treten an den Bildungsvocal i nicht die Personalendungen des - 
Prateritums, sondern die entsprechenden Formen des einfachen 
PfSteritums von esse (wie das letztere auch fUr das grie- 
chische eXvaa u. s. w. angenommen wird). In dieser zweiten 
Bildungsweise ist also das bisher sogenannte Perfectum des 
Lateinischen ein erster Aorist. 

Wie kommt es nun, dass im Lateinischen ein jedes 
Verbum in seinem Aoriste (bisher Perfectum genannt) die 
erste und zweite Aoristform je nach den verschiedenen Per- 
sonen mit einander vereinigt? Corssen wird antworten^ es 
ist dies nicht auffS^Uiger als die indische Aoristformation 
bad-him (badhisham), badhis badhit badhishma u. s. w., wo 
die singularen Activformeu ohne s gebildet werden und also 
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in die Eategorie der zweiten Aoriste geh5ren^ alle ttbrigen 
aber nothwendig mit s formirt werden und sou^it erste Aoriste 
sind. Dem wird aber die bisherige Anffassung von badhls 
badhit gegenfiber zn stellen sein^ dass ati den Ausgangen s 
und t frliher ein s gestanden babe, dessen Ausfall sich in 
der dnrch ibn hervorgernfenen LSlnge des i erkennen lasse. 
Gorssen will zwar diese Aaffassnng nicbt gelten lasseu^ aber 
das, womit er ibre Unricbtigkeit beweisen will; bembt; wie 
wir oben S. 176 geseben haben, auf Bonderbarem Missverstlind- 
nisse der in Benfe/s Grammatik angefUbrten Formen (Cors- 
sen bat die erste Singolarperson des Mediums tUr die zweite 
Singularperson des Activums gebalten). 

Doeb lassen wir die constante Vennengung erster und 
zweiter Aoristformen auf sieb beruben. Das alien Personen 
des in Rede stebenden lateiniscben Tempus wesentliebe Ele- 
ment ist naeb Gorssen der TempusYocal i. Aber wo ist sonst 
in den indogermaniscben Spracben der Voeal i ein tempus- 
bildendes (d. b. fttr den Tempusbegriff functionelles) Ele- 
ment ? Nirgends. Gorssen wird zwar auf die indisebe Aorist- 
form avedit u. s. w. als Analogon verweisen. Aber bier ist 
der den Aoristendungen sam, sma, sta u. s. w. yorausgebende 
i-Yocal ein secundlireS; keineswegs wesentlicbes Element, 
denn bei anderen Yerben treten in Aoristen jene Endungen 
sam u. s. w. unmittelbar an die Wurzel; ja sogar dasselbe 
Verbum kann in 2. 3 sing, des Aoristes auf Is it oder auf 
blesses s t ausgeben z. B. axariss und axar d. i. axar-[s]; 
atsarit und atsar d. i. arsar-[t]. Sebleicber nennt dies i des 
indischen Aoristes gerade wie das i im indiscben Perfectum 
tutod-i-tba tutud-i-ma einen Htilfsvoeal; und bei dieser Anf- 
fassung wird es sein Bewenden baben mtissen, so. lange es 
nicbt nacbgewiesen wird, dass es in unseren indogermaniscben 
Spracben tlberbaupf keinen Bindevocal giebt. 

Wir baben scbon darauf aufmerksam gemacbt; dass der 
Gorssen'scbe Satz: das i von leg-i-mus u. s. w. sei im La- 
teiniscben wie in 1. sing, ursprflnglicb durcbgangig ein langes 
gewesen, in der yon ibm so sehr betonten Analogie des in- 
discben Aoristes durcbaus keine Stfltze findet. Aber auch 
die Entstebung; die er fflr dies angeblicbe lange i des La- 
teiniscben annimmt; ist unzulassig. Er glaubt; dass Seblei- 
cber das Ricbtige geseben, wenn er das lange i als Steigerang 
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eines kurzen i auffasst. Schleicher nimmt, wie oben S. 171 
bemerkt, diese Steigerung nur flir 1. 5 sing, an, sie soil 
bier dieselbe sein, wie z. B. das griechische v von deiim) vor 
den Endungen fit und at verlSngert wird {deUvv-fu, delxvv'ai)^ 
in der Mebrheit und dem gesammten Medium aber kurz 
bleibt: deUw-fiev. Das ist rationell. Nimmt aber Corssen 
diese Erkl^rung Schleicher's an, so folgt von selbst, dass in 
1 plur. tutud-i-tnus das i ein ungesteigertes, kurzes 
sein muss; langes i ware gegen die von Schleicher herbei- 
gezogene Kegel: 



deUvV'fii el-fii tutud-i-[m] 
dsiycvv-Gi el-ac tutud-i-t 
deiyyv-fxev X-fiev tutud-!-mus. 



Die gesammte Hypothese von einem langen i als charak- 
teristischem Bildungsvocale des bisher sogenannten lateinischen 
Perfectums ist grundlos. Wir setzen derselben unsere S. 161 
ausgefllhrte Ansicht entgegen, dass das i des lateinischen 
Perfectums der nSmliche Vocal ist, welcher im indischen to- 
tud-i-mi u. s. w. erscheint, ein Htilfsvocal (um mit Schleicher 
zu sprechen), der da eingetreten ist, wo ursprttnglich un- 
mittelbare Verbindung der Wurzel mit der Personalendung 
stattfand, — oder wie wir eben so richtig sagen kOnnen: 
ein secundSrer Bindevocal, der sich in eine ursprttnglich 
bindevocallose Verbalform eingedrSngt hat. 

Endlich ftihren wir noch an, dass Corssen die IdentitUt 
des griechischen Suffixes in gp^-c-^ Tl^-a-dtx mit lateinischem 
8-ti flir einleuchtend halt. Dann wttrde auch in jenen zweiten 
Singular-Personen des Griechischen eine Composition mit der 
zweiten Singularperson eines PrSsens oder Prateritum von 
der Wurzel „sein'* stattgefunden haben. Wie soUten gerade 
jene alten Verben der /tu-Conjugation dazu kommen, ihre 
zweite Singularperson ausser der gewohnlichen Weise auch 
noch mit Zuhtilfenahme eines • hinzugefllgten „bist'' oder 
„war8f' auszudrttcken ! Oder ist es zufailig, dass im At- 
tischen gerade die Verba auf fit, welche in 2 sing, des Im- 
perativs die Endung ^ bewahrt haben, die einzigen sind, 
welche in 2 sing. Imperf. die Endung adtx aufweisen? Es 
dentet das entschieden darauf hin, dass wir es in beiden En- 
dungen, in ^ wie in adu haben mit alten Endungen zu thun, 
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nicht aber dass aSa eine jnnge Composition mit ^^da warst'^ 
ist. Die IdentitUt von a9a mit lateinischem Bti halten anch 
wir fest; aber gerade so unwahrscheinlich nns die Entstehung 
Ton ^qyrjodtx ans einer Composition ist, ftir eben so unwahr- 
scheinlich mtissen wir anch die Annahme einer analogen 
Entstehung des lateinischen tutudi-sti halten. 

Eine- genttgende ErklS,rung fflr das lateinische st wird 
sich mit der ErklSrung des griechischen ad der genannten 
Formen Ton selber ergeben, denn die beiderseitigen Laut- 
combinationen beruhen sichtlich auf deraselben Principe. Mit 
a9a aber geh5ren auch als Endungen adai statt dxxi (indisch 
dhjai), fieada neben fuda (iranisch madhai), ad€ statt &€ (in- 
disch dhe und dhva), auch die passive Aoristen^ung adrjv 
statt &tpf in alle den Fallen, wo sich das a nicht aus dem 
consonantischen Auslaute des vorhergehenden Stammes er- 
kl3,ren lasst, in dieselbe Kategorie von Problemen. Wer das 
anlautende a dieser Endungen iUr nicht ursprtinglich halt, 
wird schwerlich vor der Annahme umhin k5nnen, dass das 
Griechische die Neigung habe, vor einer mit ^ beginnenden 
Flexionssilbe, falls ibr ein Vocal vorausgeht, einen Sibilanten 
einzuschiebeu; der nicht minder ein secundarer Laut ist wie 
das s unseres deutschen Brun-s-t, 6un-s-t, Kun-s-t u. s. w. 
Warum kann jenes Lautgesetz des Griechischen nicht auch fiir 
das Lateinische bestanden haben, dergestalt, dass auch hier vor 
einer mit alter dentalen Aspirata anlautenden Endung ein s 
eingeschoben wSre ? *) Eine solche Endung ist das dem griech. 
^ entsprechende ti, dessen dentale Aspirata (Sanskr. th) im 
Lateinischen mit Verlust des Hauches zur harten Tenuis ge- 
worden ist. Aber wie verhalt es sich dann mit der Endung 
stis? Liegt auch hier t^rie im Singular eine mit der Aspirata 
beginnende Endung zu Grunde? Den Anschein hat es nicht, 
denn dem Lateinischen stis steht im Griechischen ein re 
gegentiber. Aber im Sanskrit ist die mit der harten Tenuis 
t beginnende zweite Pluralendung auf das Prateritum und die 
ihm analog ausgehenden Modi beschrankt, die Gegenwarts- 
endung tha beginnt wie 2 sing, des Perfectums mit der 
Aspirata th. Im Griechischen erscheint das dem tha ent- 



*) Warnm muss in pa-vi pa-stos, in fau-stas neben fau-tos das 8 anderer 
Herknnft selo sis In nhcav-ficn inatv-od^v neben hnavd'rjv'i 
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sprechende ^€ in den bindeyocallos gebildeten Perfectformen 
cLV(j)%'dty lYQTffOQ'&e^ TtiTtoa-d^j in denen man richtiger 
alterthtimliche echte Activfonnen; als unorganisch auf das 
Activnm libeirtragene Medialformen erblickt. Eben dies ^ 
Yon aviJX'^ wtirde es sein, dem die lateinische Perfectendung 
8tis entspricht; anch dem stis liegt eine mit der Aspirata 
beginnende Endnng zu Grande^ dem der Ziscfalant s deshalb 
vorgefligt ist, weil der Endung stis nicht wie in av(ax-9e ein 
Consonant, sondem stets ein Vocal voransgeht. 



Alte Endnngr* 
2 sing. tfaa 

2 plur. thas 



Grieeh. 

Stx, hinter Vocale ada 
Ts, selten &s 



Latein. 

stT aus stfai. 
stis ans sthis 



Unsere Darstellung behandelte znn^cfast das PrS^sens 
und Imperfect der Wnrzelverba, dann die aus der Wnrzel 
theils durch Reduplication, theils durch Affixe im Auslaute 
erweiterten StSmme. Die Bedeutung, welch e das Verbum 
durch diese beiden Arten von Wurzelerweiterung erhielt, 
war im Allgemeinen die der Steigerung des durch die Wurzel 
ausgedrttckten Thatigkeitsbegriffes. Dieselbe specialisirte sich 
in der Weise; dass die in die Gegenwart oder in die Ver- 
gangenheit verlegte Handlung als eine mit besonderer Kraft 
and Energie ausgeftihrte (intensive) oder als eine mehrmals 
hintereinander geschehene (iterative) erschien, oder es war 
der Intensivbegriff auf den Beginn der Handlung fixirt, oder 
auf den Willen des Subjectes, welches die Handlung auszu- 
ftthren hatte (Inchoativum, Desiderativum) ; oder endlich es 
wurde der Gausativ- oder der Passiv-Begriff bezeichnet. 

Wir sehen hierbei von alien den FlUlen ab, wo die im 
In- oder Auslaute . der Wurzel stattfindende Erweiterung im 
Laufe der Sprachgeschichte ihre besondere Bedeutung ver- 
loren hatte, dergestalt, dass sich die erweiterte von der ein- 
fachen Wurzel nicht mehr unterscheiden liess. Immer aber 
war die Handlung je nach den hinzutretenden Yerbalflexionen 
entweder als Pr3,sens oder als Imperfectum, resp. als Modus 
snbjectivus des Prasens gesetzt, wenn auch bei der letzten 
der behandelten Wurzelerweiterungen (Desiderativform) sich 
Btreng genommen nicht unterscheiden lUsst, ob die Handlung 
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der Zeit nacb der Gegenwart oder der Zukunft zn yindi- 
ciren ist 

Denselben Weg der WurzelerweiteniDg durch Rednpli- 
cation oder durch hinzagefUgte Suffixe, den die Sprache zom 
Aosdmcke des Intensiy-Begriffes der ThMigkeit nnd der danit 
zusammenfaangenden Modification des Wnrzelbegriffes ein- 
geschlagen hat^ hat sie auch gew9.hlt, urn ausser dem Prasens 
und Imperfectum noch andere Zeitbegriffe anszudrucken. Dem 
allgemeinen Charakter nacb ist die Form dieser Tempera 
schon oben behandelt; and ebendaselbst war auch von dem 
Vorkommen derselben in den verschiedenen Modu8yerhS.ltni88en 
n. s. w. die Bede. Die FlexionsansgHnge sind dieselben 
(wenigstens urspriinglich dieselben) wie beim Prasens nnd wie 
dort entweder mit oder obne Bindeyocal an die Wnrzel oder 
an das die Wurzel eryyeitemde Tempussuffix angeftigt Doch 
fehlt es nicbt an allerlei Differenzen^ die dem Laute nacb 
oft nicbt nnbedeutend sind, sicb aber dnrcbg^ngig als etwas 
Nicbt-ursprttngliches erweisen ; genan dieselben Ausg3,ng6 vne 
das PrUsens und Imperfectum bat bios das Futurum, Futumm 
exaetnm und der zweite Aorist, das Futur nacb der ersten 
Hauptconjugation des Prasens, der zyyeite Aorist urspriinglich 
soyyobl nacb der ersten yyie nacb der zyyeiten Hauptconju- 
gation des Imperfectums. Ausserdem zeigt noch das mediate 
Perfectum des Griecbiscben genan dieselben Ausg^nge wie 
das mediale Praseiis, stets nacb der zyyeiten Hauptconjugation 
des PrS^sens. Modification der Imperfectendung dagegen ist 
fUr den ersten Aorist des Actiyums und Mediums des 6ne* 
chiscben eingetreten; Modification der Pr&sensendungen fttr 
das Actiyum des Perfectums. Ungeacbtet solcber Modificationen 
yyird sicb die ursprttnglicbe Identitat dieser Tempusausg&nge 
mit denen des Prasens resp. Imperfectums bei n3,berer Ana- 
lyse auf s unzyyeideutigste berausstellen. 

So ist denn das Perfectum und Futumm (auf so) bezllg- 
licb seiner Flexionsendungen im engeren Sinne als ein die 
Wurzel durch Reduplication oder durch ein bestimmtes Stamm- 
suffix eryyeitemdes Prasens und ebenso der erste Aorist ein 
die Wurzel durch ein Stammsuffix eryyeitemdes Imperfectum 
anzuseben. Der zyyeite Aorist zeigt, yyenn nicbt im Lateini- 
scben, yyo er so Susserst sparlich yertreten ist, so doch im 
Griecbiscben eine wenn auch seltene Wurzeleryyeiterung in 
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der Reduplication , im Uebrigen aber wird, wie schon gesagt, 
auoh diese Tempusform mit den Endungen des Imperfectiims 
flectirt. 

Erweiterung durch Reduplication findet statt beim Per- 
fectum und den von ihm durch Composition abgeleiteten 
Tempora und Modi, Erweiterungen durch ein Wurzel-Suffix 
beim ersten Aorist und beim Futurum, und zwar ist das er- 
weitemde Element entweder ein blosses s oder es wird dies 
8 mit einem folgenden i (j) combinirt. Beide Erweiterungen 
des Wurzellautes scheiden sich so von einander, dass das 
einfache s das charakteristische Tempuszeichen des ersten 
Aoristes, das mit j combinirte s das Tempuszeichen des Fu- 
turums ist. 

Die reduplicirende Erweiterung im Anlaute der Wurzel 
und die Erweiterung im Auslaute derselben giebt dem Ver- 
bam fflr die in Rede stehenden Tempora zunachst denselben 
Begriff wie beim Pr&sens^ nS,mlich den Begriff des Intensiven. 
Dort aber beim Prfi-sens (und Imperfectum) bezog sich die 
Inten8ivitM,t auf die durch die Wurzel ausgedrtickte Hand- 
lung: ;ydie Handlung geschieht oder geschah mit Nachdruck 
Oder mit Kraft u. s. w.", bei denjenigen Tempusformen, 
die wir Perfect, Plusquamperfect u. s. w. ncnnen una die 
ibren Flexionsendungen nach nichts • Anderes als eben Prft- 
sentia oder Imperfecta sind, bezieht sich die Intensivit§,t nicht 
auf den ThUtigkeitsbegriflf der Wurzel, sondern auf das durch 
die Endungen ausgedrtickte Zeitverhaltniss : die der Gegenwart 
angehorende Handlung wird alsdann als eine in der Gegen- 
wart fertige, turn Abschlusse gekommene hingestellt, — aus 
dem Prasens ist ein Perfectum geworden. Die der Ver- 
gangenheit angehorende Handlung ist alsdann als eine in 
der Vergangenheit fertige, vollendete und zwar entweder eine 
sohlechtbin fertige im Gegensatze zu der in der Vergangen- 
heit noch als fortdauemd gesetzten Handlung (sie ist Aorist), 
Oder eine solche, die im Verhslltnisse zu einer andern ThStig- 
keit der Vergangenheit voUendet ist (sie ist Plusquamperfec- 
tam). Der Begriff des der Zeit nach Fertigen, der im Perfect, 
im Aorist, im Plusquamperfectum liegt, ist dutch die in der 
Reduplication oder Hinzufiigung des Affixes bestehende Er- 
weiterung ausgedriiekt und geht in letzter Instanz auf den 
diesen spracblichen Erscheinungen im AUgemeinen zukommen* 
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den Begriff der Intensivit&t znrttck. Der Begriff des Zeit- 
verbaltnisses selber aber^ ob Gegenwart oder Vergangenheit; 
ist dnrch die entweder mit dem Prasens oder Imperfectnm 
stimmenden Flexionsendangen ansgedrttckt. 

Wenn nnn das Imperfectnm dem Aorist (and aach dem 
Plusquamperfectum) gegenttber den specifischen Begriff der 
noch fortdauemden, noch nicht fertigen Tb§,tigkeit der Ver- 
gangenbeit bat, so ergiebt sicb ans dem Gesagten^ dass dieser 
BegriiF zunilcbst nocb eine negative Bestimmtbeit ist : 

Das Imperfectnm ist dasjenige Tempns der Ver- 
gangenh^it, welcbes der speciell da's Fertige, Voll- 
endete bezeichnenden Reduplication oder des in gleicher 
Bedentnng gesetzten s entbebrt und eben deshalb 
anch der dieser Form znkommenden Bedentnng er- 
mangelt. 
Es giebt zwar anch einige rednplicirende Imperfecta 
(sistebam, bibebam); es giebt in den verwandten Sprachen 
aucb Imperfecta, deren Wurzel dnrch s erweitert ist: auch 
bier giebt die Rednplication , die Erweitemng dnrch s dem 
yerbnm nrsprtinglicb einen Intensiv-Begriflf, doch der Intensiv- 
Begriff bezieht sich hier nicht wie beim Aorist anf das dnrch 
die Endnng ansgedrUckte ZeitverhS^ltniss , sondem anf die 
dnrch die Wurzel bezeichnete Thatigkeit. Mit Einem Worte: 
nnr deshalb kommt dem Imperfectnm der Begriff der nicht- 
fertigen Yergangenheit zn, weil es in Gegensatz tritt zn den- 
jenigen Tempora, welcbe ansdrtlcklich die fertige Yergangen- 
heit bezeichnen, und in diesem Sinne haben wir oben gesagt, 
dass der dem Imperfect eigene Begriff der Dauer eine negative 
Bestimmtbeit ist. 

Denselben Begriff des Fertigen hat anch das Futanim 
exactum als Composition des ursprUnglichTednplicirendenoder 
die Wurzel dnrch s erweiternden Perfectnms mit dem Fn- 
turnm ero. 



Beduplicirendes Ferfectum. 

Nnr consonantisch anlautende Wurzeln zeigen im Fer- 
fectum Reduplication; wenn man nicht, wie es allerdings ge- 
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schieht^ die LUnge von egi emi als Rest der Reduplication 
faseen will (vergl. unten). 

Einconsonantischer Anlaut wird ohne Aendernng 
wiederholt. Vertretung eines gehauchten Lautes durch nicht 
gehanchte Mnta findet im Lateinischen nicht statt; denn der 
Hauchlant ist hier keine Mnta^ sondern Spirans. Also fe-felli; 
nicht pe-felli. 

Zweiconsonantischer Anlaut (st^ si, sp) erscheint 
ohne Einbusse in der Reduplication ssilbe, wahrend die darauf 
folgende Wurzelsilbe die Sibilans verliert und nur die Muta 
heb^lt: sto ste-ti statt ste-sti^ scindo sci-cidi statt sci-scidi^ 
spondi spo-pondi statt spo-spondi. Im reduplicirenden PrRsens 
bat umgekehrt die Reduplicationssilbe Einbusse gelitten: si- 
sto statt sti-sto. Es iSsst sich aus den reduplicirten Perfecten 
des Lateinischen wahrscheinlich machen, dass ui'sprUnglich 
weder in der Reduplications-, noch in der Wurzelsilbe ein 
Consonanten-Verlust vorkam. 

Fttr den Vocal der Reduplicationssilbe besteht 
im Lateinischen doppelte Norm. Entweder wird hier wie 
durchgSngig im Griechischen der Vocal 6 gebraucht (wenn 
das Pr^sens ein a oder e oder einen hieraus abgeschwachten 
Vocal hat). Hierher auch caedo cficidi. Oder es wird der 
kurze Wurzelvocal wiederholt. Dies ist der Fall, wenn das 
Prslsens ein o hat und bei alien auf i und u zurUckzuftthrenden 
Wurzelvocalen : posco poposci, scindo scicidJ, pungo pupugi. 
In der Mlteren Latinit^t folgten die Verba mit dem Vocale o 
nnd u nach Willkttr auch der ersteren Norm: pe-pugi statt 
pu-pngi, tetuli, peposci, memordi, spepondi. Vgl. unten. 

Die Reduplication ist meist nur bei einfachen (nicht 
componirten) Perfecten in Gebrauch geblieben. Dem zusam- 
mengesetzten Perfectum fehlt der Regel nach die Redupli- 
cationssilbe. Die Sprache, so scheint es, begttnstigt im Per- 
fectum die Einsilbigkeit des zwischen der prSfigirten Prftposition 
und der Endung stehenden Wortk5rpers. Aus diesem Grunde 
findet Beibehaltung der Reduplication statt in den Gompo- 
sitionen yon dedi und steti: ab-didi, ab-stiti mit derselben 
Verfltlchtigung des Reduplicationsvocales e, wie er sonst bei dem 
Wurzelvocale e hinter einer Proposition stattfindet. Hinter der 
auf kurzen Vocal ausgehenden Proposition re findet Synkope 
des ReduplicationsYocales statt, falls die Wurzel einconsonantig 
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auslantet : re-pe-pulT zu reppnlT, re-te-tnlu zu rettuli, re-tu-tudi 
zn rettudf. Ebenso reppen ans einem voransznsetzenden re- 
pe-peri. Das PrSsens und Participium Passivi dieser Com- 
posita hat niemals verdoppelten Consonanteii (ausser rec-cido 
rel-latuiD; zu erklMren auB red-cido und red-latum). — An- 
dere Gomposita; welche die Reduplication des PerfectnmB be- 
wahren, s. unten. 

1. Nur zwei Wurzeln mit constant langem Vocale haben 
reduplicirtes Perfectum, namlich: 

pedo pe-pedi und 

caedo ce-cidi (das i der Wurzel wie beim compo- 
nirten PrMsens als Verdttnnung von ai zu erklaren). Bei- 
behaltung der Reduplication in dem Verb, compositum: per- 
cecidit Flor. 2, 23 (4, 12, 7*.). 

2. Der Prltsensvocal a wird vor Doppelconsonanz und 
einfachem r zu e, sonst zu i: 

fallo fe-felli. 

parco pe-perci. 

pario pe-peri. 

cano ce-cini; doch auch oc-canui bei Sallust Hist 
ap» Frige. 10, 7, 38; Diom. 1, p. 370, in-cinui Varro L. L. 7, 
3, 37; praecinuisse, concinui Tibull. 1, 5, 12; 2, 5, 10. 74. 
Ovid Am. 3, 9, 24; 3, 12, 2; Liv. 30, 5, 2. u. a. 

cadoce-eidi. In der Composition mit re bildet diese 
Prllposition nicht bios im Perfectum, sondem auch im Prasens 
eine LSnge (rec-cidi rec-cido). Perf. : reccidit Propert. 5 (4), 
8, 44; Ovid. rem. am. 611; met. 10, 180; heroid. 14, 46, 
PrSs.: reccidimus Ovid. met. 10, 18; reccidat ib. 6, 212, 
Phaedr. 3, 18, 15; reccidere Lucr. J, 857. 1063; 5, 280. 
Ebenso auch die L9.nge im Part, rel-latum Terent. Phonn. 
prol. 21 ; Lucr. 2, 1001. 

tango tetigi. 

pango pepigi s. unten. 

3. Der Prftsensvocal e wird im Perfectum vor folgender 
Doppelconsonanz und vor r beibehalten, vor einfachem i za n, 
vor einem andem einfachen Gonsonanten zu i. 

tendo tetendi. Bisweilen auch mit abgefallener Re- 
duplication, doch ohne Uebereinstimmung der Handschriften: 
tendgre fttr tetendere Liv. 10, 6, 11; tendit fttr tetendit Liv. 
21, 31, 9 ; tendisse Liv. 37, 53, 7 ; tendi Tac. Ann. 3, 24. 
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I 

Die Reduplication ist bei einer Composition beibehalten in 
ad-tetendit Appol. Met. 2, 16 (cod. Plor. 1, 3). 

pendo and pendeo pependi. Mit Abfall der Re- 
duplication pendissent Liv. 45^ 26^ 14 (dagegen pependissent 
Liv. 45, 29, 4, 11 ; penderit Paulin. NoL cann. 14, 122. 

com-perio com-peri mit normalem Abfall der Re* 
duplication hinter der Proposition. Aber in rSperio rep- 
peri ist hinter dem knrzen Vocale der Rednplicationsconso- 
nant beibehalten mit Synkope des Vocales (ftir re-peperi). 
Vgl. Prise. 9, 3, 20: p conduplicatur, reperio repperi; id. 9, 
5, 29 reperio repperi, quod notandum est, quod antepaenulti- 
mam, non ultimam produzit positione; id. 10, 9, 51 reperio 
duplicavit p in praeterito, quippe deminuta una syllaba. Die 
Praposition bildet im Perfect stets eine rythmische LUnge, 
im Prasens und Partic in der Regel eine Kttrze. 

ten 60 alt-poetisch tetini statt des spater gew5hnlichen 
t e n u i. Non. p. 178 tetinerit pro tenuerit. Pacuvius Medo 
;;Credo, quorsum itinere tetini sse ajunt^', Accius Clytaemnestra 
;;nt quae tarn abaentem rebus dubiis conjugem tetinerit, nunc 
prodat ultorem^', Pacuvius Hermiona „6ub iudicio quae omnes 
Grajos tetinerim^^ Fest. s. y. Purime tetinero, purissime 
tenuero. Diomed. 1. p. 363. 369. 
memini. 

pello pepuli. In der Composition mit re halt sich 
der Reduplicationsconsonant : re-pello (stets kurzes y&) rep- 
puli (stets rythmisch langes rep oder re). 

per-celloper-culi; das einfache Verbum wttrde jeden- 
falls ce-culi haben. 

4. Das i des Prasens bleibt im Perfect unverOndert: 
disco di-dici. In den Gompositis bleibt die Redupli- 
cation: ad-didici, con-, de-, e-, per-didici. 

scindo scicidi bei den Aelteren, scidi die gewQhn- 
liche Perfectform. Prise. 1, 6, 30: Antiquissimi etiam scindo 
scicidi dicebant, quot janiores scidi dixerunt; nee sine 
ratione ante mutas invenitur geminatum, cum s amittit vim 
suam plerumque sic posita ante mutam, undo nee in secunda 
syllaba repetitur. Id. 10, 4, 24 Vetustissimi etiam scicidi 
(cod. Paris. 7496 sciscidi) proferebant, quod solum quoque 
in usu esse putat Armonius in arte quam ad Gonstantinum 
imperatorem scribit, aed errat. Nam Lucanus in III (60) seidit 
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Plantas in Alnlaria ^^ut ad-memordit hominem^' . . . Item Atta 
in Conciliatrice ;;nrsnm se memordisse autnmat'^. ... Sic M. 
Tnlliiis et G. Caesar mordi memordi dixerant. Non. p. 140. 
Anch Virg. Aen. 11^ 418 memordit in einigen Handscbriften. 
— Eine Perfectbildung mit s ftLfart Gell. a. a. 0. ans Plantas 
an: At idem Plantas in Trigeminis II neqae praememordisse 
dicit neqne praemordisse^ sed praemorsisse: ^^Ni fngisseiD; 
inqnit, miedinm^ credo^ praemorsisset^^ 

Einen vom PrS.sen8 abweichenden Perfect- Vocal hat toll o 
tnli"*"), daneben aber auch die reduplicirte Form tetuli (vgL 
Dion. 1, p. 369, Non. p. 178) Ennins ap. Charis. 1, 17, 70; 
Plant. Amph. 2, 2, 84. 168; CistelL 3, 19, Bacch. 3, 3, 78; 

4, 7, 13; 4, 9, 36; Mostell. 2, 2, 40; Men. 4, 2, 25—66; Poen. 
3, 1, 58; Rud. prol. 68; 4, 1, 2; 4, 3, 101; Terent Andr. 5, 
1, 13; Lucr. 6, 672; CatuU. 63, 47. 52; 66, 35, vgL Cic. de 
orat 3, 58, 219. Die altere LatinitUt hatte aber auch im 
Perfect denselben Vocal o wie im Prisons: detolerit urban 
detulerit 1. rep. C. 198, 21 (123 v. Chr.), 1. agrar. 200, 7 
(111 V. Chr.); toll statt tnli C. 1019, toUt C. 1008, tolerint 
C. 208. Die Grammatiker nehmen dem Perfectvocale n zn 
Lieb ein Pr^sens tnlo an Diom. 1, p. 376; Prise. 8, 11, 59; 
10, 6, 35, doch belegen sie nur Coiyunctivfonnen: „dotem ad 
nos nnllam attnlat^^, Naevius Tabellaria ap. Diom. 1. 1., „anla8 
abstulas" Plaut. Rud. ap. Diom., „ne quis vim attulat^' Pacuv. 
ap. Diom. p. 378. Diese Conjunctive gehOren wahrscheinlich 
nicht dem Prisons, sondern dem zweiten Aorist oder dem 
Perfectum an. 

Die Reduplication ist beibehalten, jedocb mit Synkope 
des Reduplicationsvocales , in der Composition mit re (vgL 

5. 184) ; re-ttuli (statt re-tetuli), welches allerdings haufig mit 
einfachem t geschrieben, aber in alien Dichterstellen langes 
e hat (retuli mit kurzem e ist jetzt Uberall in das redupli- 
cirende Perfectum des Verbum simplex tetuli verandert). 

Ausserdem ist besonders hervorzuheben : 



*) Das Perfectnm tuli gehort etymologlech zam Praseus tollo (weon <*8 
auch der Bedeutung nach sich eng an das Prasens fero anschliesst), wie schon 
alte Orammatiker erkannten, Ygl. Gellius 7 (6), 9, 14, Gbarlsias 3, 1, 9. 22, 
Diomedes 1, p. 309, Priscian. 8, 11, 59. In gleicher Weise gehort das Perfect 
sas-tuli nicht zn tollo, sondern zn sns -tollo. 
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a n d 0. Das Perfectum t u t u d i wird 
Varro L. 'L. 9, f)6, 99; 10, 3, 48; ap. GfeU. 2, 
3, i, 23; Diom. 1. p. 369; Priac. 1, 5, 29 u. i 
Hilschlich tutnndi gescbrieben wie auch papoDj 
baltenuQ Literatar kommt nar dae componirte 
Hier bat sicb hinter re die aynkopirte RedtiplJ 
in re-ttndi, re-ttudit (ans re-tntndij bei Fhaedr 
Clandian. de eexto cons. Honor, paneg. 302. 
Composita baben nnreduplicities tndi: con-tu^ 
tndi Virg. Aen. 8, 665; Georg. 4, 315, 328; 
6, 10; 4, 3, 8; Berm. 2, 7, 16; ep. 1, 8, 5. 
vorher genannten Verben, welehe im PrSaenB 
gisehe Oder moaophthongische Debnung ha 
im Perfectnin tod tnndo der Wurzelvocal eii 
neben der Etlrze kam gerade bei diesem Vt 
LSDge des Ferfectrocalee vor. Priseian. 10, 4 
tndi paenDltima a plerisque correpta, a qai 
etiam producta; Priseian. 10, 5, 26 Vetustissi 
producebant quam eorripiebant Bupradicti yerti 
So kommen anch bei Ennins die paennltitna n 
pertndit ale KUrae ror, aber bei contadit ai 
nSmlicb in dem Verse der Annalen: 

viresque valentes Contudit crudelis h: 
Nacb der ersteren Stelle des Priseian scheint 
Tetustissimi sowohl tatadit wie tutudit gesag 
hat jene erste Stelle ofTenbar dasselbe contu 
im Ange, von welcher in der zweiten Stelle dii 
das Ei^bnisB der Priseianischen Nachrichten it 
dasB es neben con-tiidit ein con-tudit gegeben b 
wie man gewShnlicb annimmt, dass aucb binb 
cationasilbe eine doppelte Prosodie dea Wnrz 
gewesen sei. Ans dem Compositum con-tudit 
nicht aaf ein rednplicirtes langvocaliges S 
sondem nor auf ein rednplicationBloses langvoi 
tudit schiiessen. Da aucb eine Perfeetbildung 
wird: tunsi*) (vielleicht tOsi^ = tutadi Chi 



*) tnaernot Id der tod HeinU id KddU Anoal, p. 11 
FuUer Codex del Oslparolas de conllDantli veternm po 
S(«Ub dM Nut. ball. Pan. 

Wiitphil. L*t8lD. Cunjngtltton. 
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Diomed. 1 p. 369, so stehen die verscbiedenen Perfectbttdnngen 
yon tando denen von pango durcbaus analog: 
peplgi, [compigi] j tutUdi, con-tUdi 

pegi, compegi !tudi; con-tudi 

panxi , tunsi oder ttisi. 

Man kann aus con-tudi eben so wenig aof ein langyocali- 
scbes tutudi scbliessen; wie man aus com-pegi auf ein pepegi 
scbliessen k5nnte. 

Die einzigen Verba also, welcbe binter der Reduplications- 
silbe des Perfectums einen langen Wurzelvocal baben, sind 
solche, welcbe aucb im Prasens eine dipbtbongische oder 
monopbtbongiscbe Vocalsteigerung baben, cecidi und pepedi. 

6. Vocaliscb auslautende a-Wurzeln. Sie ver- 
lieren binter der Reduplicationssilbe den Wurzelvocal, gerade 
so wie derselbe aucb im Prisons binter der Beduplicationssilbe 
verloren gebt. 

do dedi. Der Keduplicationsvocal e wird binter ein- 
silbiger PrS.position zu i: ab-didi, ad-, con-, de-, dis-, e-, in-, 
ob-, per-, pro-, red-, sub-, tra-didi, ebenso ven-didi und cre- 
didi; er bleibt unver^ndert binter dem zweisilbigen circum: 
circum-dedi. Aucb in der Zusammensetzung mit zwei Fr^- 
positionen abs-con wird ursprtinglicb die Reduplicationssilbe 
beibebalten : abs-con-didi Plant. Merc. 2, 3, 25 ; Plant. €ar- 
bonaria ap. Prise. 10, 4, 24; Caecilius und Pomponius ap. 
Non. p. 75. Aucb bei Sil. 8, 191. 6ew5bnlicb abs-con-di 
mit Verlust der Reduplicationssilbe. 

sto und sisto: steti. In der Zusammensetzung Sndert 
sicb steti zu stiti* in denselben Fallen, wo dedi zu didi wird : 
circum-steti,. dagegen ab-stiti, ad-, con-, de-, ex-, in-, ob-, 
prae-, pro-, re-, sub-stiti. Die Frage, ob dies reduplicirte Per- 
fectum steti, -stiti etymologiscb zum PrUsens sto oder zum 
PrSrSens sisto geb5re, ist dabin zu beantworten, dass das Per- 
fectum unmittelbar yon der Wurzel sta ausgebt: im Prasens 
haben sicb zwei Formen (sto und sisto), im Perfectum nur 
eine Form (steti, nacb einer Praposition -stiti J entwickelt 
Die meisten der alten Grammatiker seben steti (-stiti) als za 
sto gebbrend an, sisto bat nacb ibnen kein Perfectum, muss 
dasselbe entweder von sto oder aucb von statuo entlebnen 
(steti, statui). Priscian. 8, 11, 59 Aliorum yerborum per- 
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fectis quae ridentnr eandeii 
atimnr, in qaibas iDyeDimoE 
statno Btatai, sisto statni ve) 
Priscian. 10, 8, 48: Sisto, qi 
lem eto verbo, commnne cnti 
vel resto restiti, coneisto et 
peretiti. So aach Goneentin 
Dagegen heiast es bei Diom 
Sisto sistis steti et sto staa i 
consto cooBtas constiti. — In 
siatere soil dies Verbnm na 
Ferfectnm nicht steti, sondet 
nach Gell. 2, 14 in libro vt 
contra Tiberium exnlem in 
vadimouinm capite obvolato 
GellioB b&lt stitifisea fllr ric! 
Correctur derjenigen „qni ig 
qnoBiam sisteretar Tadimon 
Gellius hatte eto im Perfecti 
stiti. Dies ist ein gemaoht 
man dem sisto deshalb ein I 
vindiciren, weil auch sisto i 
sistere in diesAn Sinne in 
babeu die besseren Handsch 
baafig in den Digesten; ai 
nach dem Med., Attic. 15, : 
Bibo bibi. Ebenso a 



Von vocalisch aasl 
nor bei denjenigen ein red 
den Vocal a aasgelien. Det 
wie im redaplicirenden Pr^ 
den s^mmtlich vocalisch an) 

Vonconsonantisch 
eieh redupUcirtes Perfectum 
den i- nnd n-Wnrzela. An 
nUmlicbe wie im Prisons, nni 
silbe des Perfectnms die c&n 
componirten PrfisenB: e 
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pingo pe-pigiy tango con-tingo te-tigi, cado in-cido ce-cidi, 
cano oc-cino ce-cini, teneo ob-tineo te-tini und ebenso anch 
fallo fe-felli, parco pe-perei. Die der Wurzel vorausgehende 
Kednplicationssilbe des Perfectams hat also a|if den Wui-zel- 
voeal denselben abschwUchenden Einfloss wie ein der Wurzel 
Yoraasgehendes Compositionsglied^ beides gleichmasBig darans 
zu erkl&*en; dass in der friiheren LatinitS,t der Accent wie 
im Germaniflchen auf der Worzelsilbe rahte, aber bei der Er- 
weitemng des Wort-Anfanges dnrch ein Compositionsglied 
Oder eine Reduplication von der Wurzel auf die ihr voran- 
tretende Silbe trat. Der Vocalwechsel in pello com-pello pe- 
puli, per-<)ello per-culi erklUrt sich aus der Vorl^ebe des 
Doppel-U flir den Vocal e: velle vult volumus. In ^Iterer 
Zeit wurde vermuthlioh pe-poli, per-coli gesprochen vgl. tetoli 
toll statt des spEteren tetuli tuli. 

Die Erweiterung; welche die Wurzelsilbe im PrSsens 
durch einen yor dem auslautenden Wurzelconsonant inserirten 
Nasal erfabren hat; wird im reduplicirenden Perfectum nicht 
beibehalten: pungo pu-pugi^ tundo tu-tudi, pango pe-pigi; 
tango tetigi; scindo scicidi. Das reduplicirte Perfectum geht 
hier von der unerweiterten Wurzelform aus. Ebenso aucb 
pario peperi; reperio repperi, spondee spopondi, mordeo mo- 
mordi^ teneo tetini mit Aufgabe des im PrUsenfl hinzugefUgten 
i Oder e. Ferner in pello pepuli, toUo tetuli, percello perculi 
mit Aufgabe des zweiten wahrscheinlich aus i entstandenen 1 
(wie im Griechischen aq>allu} €aq)aX/Mu aq>aX(o). Endlich ge- 
hM hierher auch disco didici, mag nun disco aus dic-sco 
oder auf andere Weise entstanden sein. 

Beim reduplicirten Perfectum also schwindet der flir das 
Prilsens bestebende Unterschied der GonjugationsklasseU; denn 
es geht stets von der einfachen Wurzel aus. Eine Ausnahme 
macht fallo fefelli, sofern man hier nach Analogic des griechi- 
schen ag)aU.€j eine Wurzelform - mit einfachem 1 annehmen 
und das 11 in derselben Weise wie bei agxxlkcjy pello, toUo 
erklaren muss.*) 



*) Man 8oUte deshalb anch fallo fefili (ans fefel!) mit nur Eioein 1 im 
Perfectum erwarten. Das reduplicirte Perfectum fefelli 1st Anomalie, abnlich 
wie das nicht redaplicirende Perfectum psalli, wobei fndesB als eiuem Fremd- 
worie die Beibehaltuog des II im Perfect erklarHcb ist. 
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Mit Rtteksicht auf die prosodische ^ Beschaffenheit der 
Warzelsilbe^ die entweder eine geschlossene oder offene^ eine 
lange oder kurze sein kann, zerfallen die yon consonautisch 
auslantenden Wnrzeln herkommenden rednplicirenden Perfecta 
in drei EJasBen: 

1. Reduplicirende Perfecta mit geschlossener 
Wurzelsilbe wie mo-mordi. Hier geht anch schon die 
Worzel auf zwei Consonanten ans^ etwa mit Ausnahme von 
fe-felli. Der Wurzelvocal ist ein knrzer, wenn wir anders 
— woran wohl nicht zu zweifeln — anch &ii das Pr^Uiens 
dieser W5rter EUrze des Wurzelvocals voraossetzen dilrfen. 

2. Reduplicirende Perfecta mit offener langer 
Wnrzelsilbe. Hierfaer nur caedo cecidi und pedo pepedi. 
Die Wurzel hat hier dnrchg^lngig langen (diphthongischen oder 
monophthongischen) Vocal. 

3. Reduplicirende Perfecta mit offener kurzer 
Wnrzelsilbe wie pungo pupugi. Hierher alle rednpliciren- 
den Perfecta^ welche von kurzvocaligen mit nur Einem Con- 
sonanten geschlossenen Wnrzeln ausgehen^ mit Ausnahme von 
fallo. Es ist nicht unbeachtet zu lassen^ dass bis auf zwei; 
nilmlich cado cecidi und cano cecini, die ebenfalls knrz- 
vocaligen Prasentia aller dieser rednplicirenden Perfecta irgend 
ein wnrzelerweitemdes Element haben^ nM^mlich wie pungo 
einen inserirten Nasal ^ oder wie pario teneo ein wnrzel- 
erweitemdes Suffix. 



£mfache Perfecta auf i ohne Keduplleation* 

Schon im vorausgehenden Abschnitte haben wir eine An- 
zahl solcher Perfecta als Nebenformen reduplicirender Perfecta 
kennen gelemt. Wird n^mlich ein reduplicirendes Perfectum 
mit einer vorausgehenden PrM,position u. dgl. componirt, 
so pflegt die Reduplication nicht beibehalten zu werden. 
£s ist das freilich nichts weniger als ein durchgehendes 6e- 
setz der lateinischen Sprache. Denn steti bibi poposci didici 
behalten stets auch als Composita ihre ReduplicationssilbC; 
cucurri wenigstens sehr haufig. Bei den tlbrigen hierher ge- 
horigen componirten Perfecta ist zwar die reduplicationslose 
Form die gewQhnlichC; aber bei denjenigen^ welche eine 
rhy^imisch als Lange fungirende (eine geschlossene oder offene 
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lange) Warzelsilbe habeii; giebt es fast dnrchgangig aach noch 
eine seltene, meicit archUische Nebenform, in der die Bedupli- 
cation beibehalten ist. Neben de-tondi ein de-totondi^ neben 
de-pondi ein de-spopondi^ neben ap-pendi ein ap-pependi^ neben 
ad-mordi ein ad-memordi, neben per-cidi ein per-cecidi. Von 
denjenigen, welche eine o£fene knrze (also rhythmisch ak 
Eflize fangirende) Warzelsilbe haben^ hat didici hinter alien 
Compositionsprilpositionen seine Bednplication s t e t s bewabrt, 
nnd Yon vier anderen WOrtem wird wenigstens hinter re die 
Rednplicationssilbe^ wenn anch in synkopirter Form^ beibehalten : 
re-pperi, re-ppnli^ re-ttuli, re-itudi; sonst finden sich freilich 
bei componirten Perfecten dieser Wurzelbeschaflfenheit lediglich 
rednplieationslose Bildnngen ohne rednplicirende Nebenfonnen. 
— Die Abneigung der spSteren Sprache, ein rednplicirtes 
Compositnm zn componiren; zeigt sich aach darin^ dass man 
statt re-pnpagi and oc-cecini za sagen eine Perfectbildang auf 
si and ai verwendet: re-panxi and oc-cinai. 

Es kommt aber aach vor^ dass redaplicirte Perfecta als 
ancomponirte Verben die Kedaplication abwerfen. Die 
dreisilbigen Formen tetali and scicidi gebraacht nar die Mhere 
Latinitat; die sp&tere allgemein die redaplicationslosen tnli 
and scidi. Aach in der spS^teren Sprache haben die Perfecta 
yon tendo and pendo als simplicia ihre Redaplication bewahrt; 
doch liest man statt tetendi and pependi aach redaplications- 
loses tendi and pendi, and offen gestanden liegt kein Grand 
Yor^ an diesen beiden kfirzeren Formen Anstoss za nehmen 
and dafbr die iS^ngeren herzastellen. Dies sind Yier F^lle, 
dass ein rednplicirtes Perfectum als Verbam simplex im Fort- 
gange der Sprache seine Redaplication Ycrloren hat. Dazn 
kommt noch als fttnftes Beispiel das Perfeetam fidi^ welchem 
nach Maassgabe aller analogen Bildnngen ein S^lteres aber 
nicht mehr nachznweisendes fifidi za Grande liegt^ wie dies 
seit Raddimann wohl Yon Niemandem bezweifelt ist. 

Das Alter rednplicationsloser Perfecta wie re-felli, ob-tuli, 
fidi mag man so hoch als m^glich ansetzen^ man wird nicht 
nmhin k^nnen, irgend eine Sprachperiode za statairen^ worin 
bios redaplicirte Formen Yorkamen, bis dann eine Zeit ein- 
trat, wo man zaerst beim componirten Verbam die Rednpli- 
cationssilbe za anterdrUcken liebte, ehe — wenigstens bei 
einzelnen componirten Verben — die Redaplication gSpdicb 



Elnfsrhes Peiled 

ana dem Spracbgebrancbe ' 
mjt fidi verbalten. FasBen ' 
ist aber die niehtrednplicire: 
welche ans der una vorliege 
drflckang der Beduplicatio 
Dicht bei spo-pondi de-spond 
iBt an sich eia doppelter 
es ist Dicbt die erete Silbe ( 
die zweite Silbe aoBgefallei 
ganz derselbe, aber eio se 
rednplicirendea Ferfecten am 
im hochdentscben bielt, abi 
aneznsetzendem bihalt, got 
ConsonaDten entBtanden ist. 
Form de-Bpondi scidi ans d< 
eiaer Zeit gebildet, wo di< 
sondern Bpospondi sciscidi I 
Silben dea rednplicirten W 
den Tollen eonsonantischeo 
Theil davon enthielten, dtiri 
Btiti mit sisto, mit ^umjfJt, si 
licb macbeo. 

Das Lateinische hat nn 
fachen, d. b. anf blosseB i s 
dtiplicationslos sind, ohne ( 
zm Seite steht, mit denen e 
ds-tondi, tnli n. s. w., sondeni 
zunachst die S. 197 ffir di 
gebenen Rategorien zu Grum 
nnr die beiden oraten in Be 
silbe dieser Perfecta ist enti 
cffene lange, niemals eine o 

I. RednplioationBlo 
ner Wnrzelsilbe. Fb si 
Compostta yorkonuuen: 

ac-, in-, eucHjendo Perf. 

of-, de-fendo Perf. of-fei 

pre*hflDdo Perf. pre-henc 
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theils Verba simplicia: 

lambo Iambi frendo frendi 

mando mandi verto verti 

pando paudi verro verri 

scando scandi vello velli 

prandeo prandi 
Derselben Analogic der Perfectbildung folgt das griechisehe 
Lehnwort: 

psallo psallL 

Da die drei erstgenannten als Verba simplicia nicht mebr 
vorkommen, so kann man nicht wissen, ob dieselben nicht 
mit pendO; tendo genau dieselbe Perfectbildnng batten, der- 
gestalt, dass als nnznsammengesetzte Perfectformen vorans- 
znsetzen sein wllrden die redaplicirenden Formen ce-cendi, 
fe-fendi u. s. w. 

Wenn von den Verben lambo a. s. w. reduplicirte Per- 
fecta YorlMgen, so wUrden diese nach Analogie von parco 
peperci; fallo fefelli mit der in Folge der Yoransgehenden 
Rednplicationssilbe eingetretenen Verandernng des Wurzel- 
yocals le-lembiy me-mendi^ pe-pendi; sce-cendi gelautet haben. 
Aus diesen Kednplicationsformen k5nnen die yorliegenden 
Perfectformen Iambi ^ mandi , pandi^ scandi natttrlich nicht 
entstanden sein. 1st fttr dieselben die Entstehang aus rednpli- 
cirten Perfectformen anznnehmen^ so mtissen sie in einer Zeit 
entstanden sein, in welcher der Wurzelvocal a noch nicht 
durch ein vorhergehendes Compositionsglied oder eine vor- 
hergehende Beduplicationssilbe verS^ndert wurdC; also auf einer 
SprachstufC; auf welcher das dem Lateinischen nachstverwandte 
Oskische stehen geblieben ist (vgl. das oskische Perfectum 
fefaci = lat. feci). 

Dass nun aber die yorliegenden reduplicationslosen aus 
rednplicirenden Perfectformen entstanden sind, ist tlberans 
wahrscheinlich , wenigstens werden dieselben nicht als Beleg 
ftlr Gorssen's Meinnng angeftthrt werden k5nnen, dass die Be- 
dnplioation yon Anfang an dem lateinischen Perfectnm etwas 
Unwesentliches sei and deshalb nnr bei einigen Perfecten 
gleichsam als Luxns yorkomme. Denn derselbe Process, den 
wir innerhalb der uns yorliegenden Latinitat bei den Perfecten 
tetnli tali, pependi pendi, tetendi tendi u, s. w. vor sich gehen 
sehen, dass die Mher Ubliche Beduplicationssilbe sp^terbin 
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auch ohne vorhergehende Praposition abgeworfen wird oder 
wenigstens abgeworfen werden darf, kann selbstverstand- 
licher Weise auch schon frtther bei anderen Perfecten ein- 
getreten sein. 

Als besondere Eigenheit der Sprache ist noch zn be- 
merken, dass den Perfecten der Verba prandeo mando scando 
auch eine unregelmassige Reduplication gegeben wurde^ indem 
man nicht den Anfang, sondern den Ausgang der Wurzel 
reduplicirte. Von scando bildete ein Perfect scandidi, von 
prandeo ein Perfect prandidi; von mando ein mandidi. 

Scandidi statt scandi in der Composition mit de ist 
bei Valerius Antias und Laberius bezeugt durch Gell. 7 (6); 
[}, 17. 18 Valerius Antias in libro historiarum LXXV verba 
haec scripsit ;,deinde funere locato ad forum descendi". La- 
berius quoque in Catulario ita scripsit ;,ego mirabar^ quomodo 
mammae mihi descendiderant^^. 

Mandidi fUr mandi. Prise. 8^ 11^ 60 mando mandis. 
Ejus praeteritum perfectum quidam mandi ^ alii mandui^ alii 
maadidi esse voluerunt. Livius in Odyssia „cum socios no- 
stris mandisset impius Ciclops'^ 

Prandidi ftlr prandi. Diom. 1 p. 364. Errant qui 
dicunt prandidi. 

Sind das missverst^ndliche Bildungen nacb falscher Ana- 
logic von addidi; tradidi ? Oder liegt hier eine auch in den 
verwandten Sprachen vorkommende, wenn auch seltene Com- 
positionsweise vor? Vgl. die reduplicirten Aoriste rjvl7t-a7t-ovy 
i^QWi'CM'OVy in denen nicht wie sonst der Anfang, sondern der 
Schlussconsonant der Wurzel wiederholt ist. 
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I. Perfects mit elidirter Wan^lsilbe (von Wurzeln aaf a). 



1. do 



2. 



isto 
sl-sto 



3. bi-bo 



de-di 
de+didi 

8to-ti 
de+sti-ti 

bi-bi 
conH-bi-bi 



«b8COD-4-di 



U. Perfecta mit geiM^lilosseiier Wnrzehilbe. 



4. posco 




po(pe)-po8ci 
dc-|"po-po8ci 




5. curro 




cn(ce)-carri 
de-f^a-currl 


de-l-curri 


(toDdo 
' itODdeo 


1 


to-tondi 
(d&fto-tondl) 


de-ftondi 


7.«0pondeo 




8po(8pe)-p«ndi 

( de -f spopoD- 

dl) 


de-l-BpoDdi 


8. tendeo 




te-tendi 
(at+te-tendi) 


(teudi) 
aH-tendi 


g jpendo 
' ipendeo 


! 


p«-peudi 


(pendi) 
ap-fpendi 


10. fallo 




fe-feUi 


iH-feUI 


11. mordeo 




mo(me)-mordi 
(ad-4-me - luor- 

dl) 


ad-mordi 


12. parco 




pe-perci 




13. ac + cendo 




ac-l-cendi 


14. of-ffendo 




of+fendi 


15. pre -f hen- 
do 




pre4*hendi 


16. Umbo 






Iambi 


17. iiiando 




(mandldl) 


mandi 


18. pando 






paadi 



(prae-morsi) 



parei 



(mandnl) 



19. scaiido 

20. prandeo 

21. frendo 

22. verto 

23. verro 

24. vello 

25. psallo 



(Bcandidi) 
(praodidi) 



Perfectom. 

scandi 

prandi 

frendi 

vertl 

verri 

velli 

psalli 
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lU. Perfecta mit ofFener Wnrzelsilbe erster Klasse. 



26. pedo 


pe 


-pedi 




op-fpedi 


27. caedo 


ce-cidi 
(per + ce 


-cidi) 


oc-fcidi 


28. ico, icio 








Id 


29. strido, eo 








stridl 


30. viso? 








visi 


3i. sido 








8idi 


32. cado 








cudl 



(stridoi) 



cusi 



IT. Perfecta mit offener Wnrzelsilbe zweiter Klasse. 



33. tango 

34. pango 

35. facio 

36. capio 

37. jacio 

38. frango 

39. ago 

40. 

41. cano 



te-tigl 
pe-plgi 



[fe-faki osk] 



con-tigi 



memini 
cecini 



pegi 
com-pegi 

feci 

cepi 

jecl 

fregi 

egi 



panxi 



• ■.-■! 



oc-cinai 
oc-caniii 



J < 
1 ■ 



42. pario 



peperi 



pArii 



Perfectnm. 
iD+cldl 



tuli (tuli) 



com+perl 
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fefakoBt. Corosen nimmt hier JAnge des Wnrzelvocales (fe- 
fakid and fefakust) an. Der dafhr aufgeftlhrte Grand gentigt 
nicht im mindesten; and fiiesst dieser Prosodie-Ansatz wohl 
nnr aas Corssens Theorie von der arsprfinglichen Lange des 
Warzelvocales aller redaplicirenden Perfecta. 

2. Das PrUsens hat den karzen Vocal e. Dann hat das 
rednplicationslose Perfeetam langes T: 

edo edi 

e m e m i ; ad-imo ad-emi and so alle Gomposita, welche 
mit einer consonantisch aaslaatenden Proposition zasammen- 
gesetzt sind, sowie anch co-emo (kaafe zasammen) co-emi. — 
Dagegen haben die mit einer vocalisch aaslaatenden Prapo- 
sition contrahirten Gompositionen von emo im Perfect eine 
Bildang aaf si: demo dempsi^ promo prompsi; samo sump si, 
c5mo (schmUcke) compsi, das letztere von co-emo nar dadnrcb 
verschieden, dass in coemo die Contraction anterblieben ist. 
Vermathlich geh5rten die Entstehnng vo. como einer frtiliereD, 
yon coemo einer spateren Zeit an. 

lego leg i. So anch die meisten Gomposita, wie per- 
lego col-ligo, doch bei einigen ist Annahme einer Perfectform 
aaf si das 6ew5hnliche, resp. allein Uebliche^ nOmlich bei 
intel-lego intell-ligo Perf. intel-lexi. 
neg'ligo neg-lexi; doch Aemil. Macer ap. Diom. 1. p. 36ti 
a. Prise. 10, 6, 33 neglegerit, Sail. Jag. 40, 1 negle- 
gisset. 
di-ligo di-lexi; - di-legit Trebell. Poll. Gall. 3. 
sedeo sedi. 
venio veni. 

3. Das Prasens hat den karzen Vocal o. Das redupli- 
cationslose Perfectum verwandelt denselben in langes 0: 

fodio fodi foveo fovi 

voveo vovi moveo mOvi. 

Ob das V des Prasens zur Warzel gehort, kann zweifel- 
haft erscheinen. Corssen nimmt fttr foveo dieselbe Wuml 
wie fUr faveo, nar mit verandertem Vocale an, namlicb fo^:. 
Dann wttrde fovi in die Kategorie von statui gehoren. 

4. Das Prasens hat den karzen Vocal i. Derselbe wird 
im Perf. za i verlOngert in 

vinco vici video vTdi 

linqao liqai. 
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5. Das Prasens bat den karzen Vocal a. Der- 
selbe wird bei consonantiscbem Wnrzelauslaute zu u ver- 
langert : 

fnndo fndi fagio fngi 

rumpo rtipi juvo (Sre) juvi 

Bei vocalischem Wurzelauslante ist a in der sp&teren 
Sprache nach dem bier geltenden Lautgesetze, dass der Vocal 
vor einem Vocale kurz ist^ im Perfectam eine KUrze. Ur- 
sprilnglicb aber wnrde das a des Perfectnms entwederzn 
einem Diphthonge on gesteigert; der entweder sein n (wegen 
des folgenden Vocales) in v verwandelte oder sich zn langem 
a monophthongisirte , oder es wnrde das n im Perfectam 
wegen des folgenden Vocales der Endung zn nv oder uv, wo 
das y als ein altes aucb in den analogen Perfecten des 
Sanskrit vorkommendes euphonisches Element anzusehen ist 
So treffen wir denn in der frttheren Spracbe die Perfectans- 
gange ovi^ tivi avi, tii, an, and zwar ist die LSnge des 
u neben der spslteren Kttrze noch in der Zeit des Varro nicht 
erloscben^ denn er sagt L. Lat 9; 60; 104: Qnidam repre- 
bendant; qaod plait et lait dicimas in praeterito et praesenti 
tempore, cam analogiae sai dyasqae temporis verba debeant 
discriminare. Fallantar, nam est ac patant aliter, qaod in 
praeteritis a dicimas longnm, plait lait, in praesenti breve 
pluit Itiit; ideoqne in venditionis lege fnndi rata caesa ita 
dicimaS; at a prodacamas. Man siebt ans dem Anfange dieser 
StellC; dass die moisten schon damals ancb im Perfectam 
karzes a sprachen, wie dies spUter allgemein war nacb Prise. 
10; 2; 12: Iliad qaoqae sciendnm, qaod in ni divisas termi- 
nantia praeteritam perfectam cam soleant corripere paennlti- 
mani; tamen vetastissimi inveniantnr etiam prodaxisse eandem 
paenaltimam; in bis maxime qaae a praesenti in on divisas 
proficiscantar; at erao erai; argao argai; annao annni. Ennias 
I in II ;;adnait sese mecnm decemere ferro^^ 

Hierher gebSren alle zweisilbigen Perfecta anf ai mit 
ihren mebrsilbigen Compositis: 

fai; das Perfect, des defectiven fore (das PrIUi. wird fno 
gelaatet haben) erscheintin der Slteren Latinitat fovi in einem 
alten Gesetze bei Macrob. sat. i, 4 (foverint); sodann fai: 

Westphal, lutein. Conjugation. * 14 
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Naeyiiw Oomio. ed. Bibb. p. 18 (fiierim); Ennins v. 440 Vahl. 
(ftLimiis); Plaut. Capt. 633 (ftimus), Poenul. 110 (f^erinty 

plnit^ Perf. pluit, alter plait Varro a. a. 0. and plnyit 
Prise. 10, 2, 11, der auf Livius verweist, wo diese Bildung 
in alien Ansdrllcken des Saeralreehtes h^ufig yorkommt: la- 
pidibus pluvisse 1, 31, 1; 21, 62, 5; 22, 36, 7; sanguine plu- 
visse 24, 10, 7 nnd so an mehi*eren anderen Stellen bei Livins 
(pluvit, pluverat pluvisset); so auch pluvisse bei Valer. Max. 
1, 6, 5, S(din. 2; aus Mterer Zdt pluverat Plaut. Menaech. 
prol. 63. 

suo, Perf. sui, alter sui Prise. 10, 2, 12. 

luo, Perf. lui, alter lui Varr. a. a. 0. Dahin auch die 
Composition so-hio oder solve. 

ad- (ab-, in-, ne-) noo, Perf. ad-nui Prise. 10, 2, 12 
mit der von ihm angefllhrlen Stelle aus Ennius. 

ruo, e-ruo u. s. w., Perf. rui, filter e-rui Prise, a. a. 0. 

con- in-gruo, Perf. con-grui. 

imbuo, Perf. imbui. 

spuo, Perf. spui. 

In alien ^esen WMem geh5rt das u, uv, ov der Endung 

ui, uvi, ovi mit zur Wurzel. Anders ist es iti den dreisilbigen 

. Perfecta simpHa acui, argni, statui u. s. w., ttber welche vnteo. 

Hiermit ist die Zahl der einfachea Verba^ welche der Re- 
duplicationssilbe entbehren, ersoh5pft. Wir bezeichnen sie ebenso 
wie die vorher besprochenen reduplicirenden Perfecta als ein- 
Cache Perfecta deshalb, weil der den Endungen i ist! it 
u. s. VBT. vorausgehesbde Laut aur Wurzel geh(Vrt, im Gegen- 
satze zn den Perfectformen auf si, avi u. s. w. Die Tabelle 
S. 202 ff. giebt eine tlbersiehtliche Zusammenstellung aller 
dieser einfachen Perfectformen sammt den fiir einzelne von 
ihnen vorkonanenden Nebenformen auf si, vi u. s. w. Diese 
Nebenformen sind in die letzte der vertiealen Golumnen ge- 
stellt; die erste Columne enthalt die betrefienden Prasentia, 
den mittleren Golumnen sind die verschiedenen Arten der ein- 
fachen Perfectbildungen angewiesen. In der Aufeinanderfolge 
haben wir die einzelnen Perfecta nach vier lUassen sondero 
mttssen. Die I. Klasse enthalt diejenigen einfachen Per- 
fecta, welche ihren Wurzelvocal vor der Endung verloren 
haben ; es sind diejenigen, welche von einer auf a auslauteu- 
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denWnrzel ati^gehen. Die It Klasse eAbithalt die einfachdn 
Perfecta, deren Wurzelsilbe eine gesehlossene ist. Die lit. 
nnd IV. Elasse enthalten die einfachen Perfecta^ deren 
Wurzelsilbe eine offene ist, und zwar die III. diejenigen von 
ihnen, welche langvocaliges Prftsens, die IV. diejenigen, welche 
karzYOcaliges Prasens haben. 



Die einfaohen Perfeeta iiiit mid ohne Reduplication 
in ihrem grenetischen Terbftltnisse su einander. 

Die einfachen Perfecta der dem Lateiniscben ver#todten 
Spraeben sind ursprOnglicb sUmmtlicb rednplieirende Perfecta. 
Man hat deshalb die gewiss ricbtige Ansicht anfgestellt, da»8 
aneh die einfachen Perfecta des Liateiniiscben nrsprfinglleb 
rednplicirende Perfecta gewesen seien nnd dass mithin auch 
alle*) reduplicationslosen einfachen Perfecta nrsprttnglicb eine 
Reduplicationsbildong gebabt haben. Die hiergegen yon Gorssen 
erhobenen OSinw^nde werden spfiter zu berttcksichtigen sein. 

Gegenllber den beiden Thatsachen, dass einzelne Perfecta 
aneh innerhalb der nns vorliegenden Perloden der LatinitUt^ 
gleichsam vor nnseren Augen die Beduplicatioti verHereni, ntid 
dass eine grosse Zahl componirter Perfecta reduplicationslos 
ist, wUhrend die entsprechenden nichtcompomrten Perfecta die 
Reduplication festhalten, gegenttber diesen Thatsachen wird 
der Annahme, dass auch die tlbrigen einfachen Perfecta, die 
der Reduplication ermangeln , aus reduplicirenden hervorge- 
gaugen sind, im AUgemeinen kein Bedenken entgegenstehen. 
Aber der lautgeschichtliche Process dieser Entstehung ist nicht 
leicht zu erkl9.ren, und die Frage nach der Art und Weise, 
wie die reduplicationslose Perfectform auf eine rednplicirende 
zurttckzuftlhren ist, sieht noch einer allgemein befriedigenden 
Antwort entgegen. 

Wir haben davon auszugehen , dass in den einfachen , 
Perfecta der (ibrigen indogermanischen Spraeben nicht bios 
die Beduplieationssilbe ein ursprttngliches mid weseirtliches 
Element ist, sondem dass diese Perfecta auch in Betreff der 



*) Selbstverstandlich sind Aiisnahmen wie des erst spat gebildeten Per- 
fectams pealli, Tgl. S. 200. 
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Wnrzelsilbe dieselbe Erscheinang eines dnrch die Verschieden- 
heit der Flexionsendangen bedingten Yocalwechsels darbieten, 
wie z. B. die anf iii ansgehenden reduplicirenden Prasentia 
des Griechischen: die Einheit des actiyen Indicativs hat eine 
gewichtsvoilere Form des Wuraeivocales , die Mcbrheit des 
actiyen Indicatiys, der Optatiy nnd das ganze Medium oder 
Passiyam hat in der Wnrzelsilbe eine leichtere Vocalfoni). 
Doch ist hierbei za bemerken, dass die zweite Singularperson 
des actiyen Indicatiys sich in Betreff des Wnr;^elyocale8 bis- 
weilen nicht den librigen Singnlarpersonen, sondem der Mehr- 
beit anschliesst, also wic diese scbw^chere Vocalform darbietet. 
Am nngetrflbtesten ist dieser Vocalwecbsel des Perfectnms 
im Sanskrit and in den altgennaniscben Dialekten^ insbesondere 
dem gotiscben ; nm den Vocalismns des lateinischen Perfectums 
zu erklaren^ k5nnen wir nicht umbin^ die beiden genannten 
Sprachen herbeizuziehen. Auch bier sind die S. 197 aafge- 
ftthrten 3 Klassen zu sondem. 

I. 

Wnrzeln mit schliessender Doppelconeonanz. 

Im Sanskrit unterbleibt der Vocalwecbsel innerhalb des 
Perfectums gewohnlich; im Germanischen b^ufig genng. So- 
weit also Uebereinstimmung mit dem Lateinischen, wo der 
Vocalwecbsel bier wie in alien ttbrigen Perfecten ganz und 
gar unterbleibt. Wir wUblen aus dem Sanskrit das Per- 
fectum yon manthami (ich reibe), aus dem Gotiscben das 
Perfectum yon balda (unserem deutschen halte) und stellen 
diesen beiden Perfecten aus dem Lateinischen das redupli- 
cirende tetendi und das reduplicationslose at+tendi parallel. 





Sanskrit. 


Gotisch. 


Lateiniscb* 


sg. 


Ma-manth-a 


Uai-hald 


Te-ten-di At-ftcnd-i 




ma-maiith-Uha 


bai-hals-t 


t«'-t«nd-isti at-4-tf>iid-isti 




ma-manth-a 


bal-hald 


te-tend-lt at+tend-it 


pi. 


ma-manth-ima 


hai-bald-um 


te-tend-imuR at+tend-imus 




ma-maoth-a 


hai-bald-Qth 


te-tend-istis at+tend-istis 




ma-manth-as 


bai-huld*un 


te-tend-eruDt aH-teud-eruDt. 



Vocalwecbsel tritt bei den Perfecten dieser Wurzel-Klasse 
insofem ein^ als einige yon ihnen den Wurzelyocal im Plural 
einer Schw^chung unterzieben: im Sanskrit wird namlich die 
Lautyerbindung ar (mit einer Art yon Metathesis) in den 
sogenanuten ri-Laut; im Gotiscben der Vocal a fUr den Plural 
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in n verwandelt. Die Reduplication wird im Gotischen ftlr 
diese yocalwecbselnden Perfecta abgeworfen. Beispiel aas 
dem Skr. da-darQa (ich sah); aos dem Got. balp fich balf): 



SanBkrit. 

sg. da-dar^-a 
da-dar^-itha 
da-darg-a 

pi. da-drif-ima 
da-drif-a 
da-diif-ns 



Ootisch. 

sg. -balp 
-halp-t 
-halp 

p]» -hulp-mn 
-hulp-uth 
-holp-UD 



Im Griechischen kommen analoge ErecheiDungen ^ vor in 
dem zwischen Activ- und Medialformen bestehenden Vocal- 
wechsel; wie z. B. jti-jtofifp-e und Tt^-TtefiTt-taiy auch im 
Lateinischen mag ursprttnglich Aehnliches stattgefunden haben, 
aber alle Spur davon ist verschwunden. 



II. 

V 

ConsoDantlsch anslantende Wnrzeln mit constanter 

Vooallaage. 

Aucb bier ist das Perfectum des Sanskrit und meist aucb das 
des Germaniscben obne Vocalwecbsel^ also wie im Lateiniscben. 
AIb Sanskrit-Beispiel diene dajs Perfectum von devami (icb 
spiele)^ als gotisebes das Perfectum von skaida (unser y^oh 

scheide'O- 



Sanskrit. 


Gotiseh. 


Lateinisch. 


sg. di-dev-a] 


skai-skaid 


ce-rld-i oc-4^id-i 


di-dev-itha 


ekai-skais-t 


ce-cid-isti oc-l-cid-iBti 


dl-dev-a 


ekal-skaid 


ce-cid-it oc+cid-it 


pi di-dev-lma 


skaf-Bkaid-um 


ce-cid-iiDUs oc4-cid-iinus 


di-dev-a 


skal-skaid-Dth 


ce-cid-istls oc+cid-latls 


dl-dev-ns 


skai-Bkaid-QD 


ce-dd-eruiit oc-Hid-eruot 



Ausser den Perfecten von caedo und pedo scbeinen bierber 
(zu den Wurzeln mit constanter Vocallange) zu gebbren die 
S. 205 aufgefllbrten, bei weicben die Reduplication gauz und 
gar gescbwunden ist. Der QualitSt des Wurzelvocales nach 
wtirden sicb diese Verba folgendermassen vertbeilen: 

1. langer Wurzelvocal a: Skr. ragami (leucbte) 
Perf. ra-raga; Got. slepa (scblafe) Perf. sai-zlep (entstanden 
au8 slapa); Lat. pedo pepedi (wabrscbeinlicb aus der Wurael 
pard mit Ausfall des r und in Folge dessen mit Verlftngerung 
des Yocales a zu a, der wieder Ebnlicb wie im Gotischen zu 
e abgelautet ist). 
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Perfectam. 



?. lang^r Wnrzelvoeal I: Skr. ghtblvami (speie) 
Perf. tishtbi va^ L a t mit abgefallener B^dupUcation des Fer- 
feotums stride stridi 

3. dipbtbongischer Wnrzelvocal ai, der im Skr. 
za e coBtrabirt wird: Skr. devami (spiele) Perf. di-deva, 
Got. skaida (scbeide) Perf. skai-skaid, Lat caedo ce-cidi. 

4. langer Wnrzelvocal u: Skr. bbOsbami (scbmftcke) 
Perf. bu-bbtlsba, Lat. mit erloschener Reduplication des Per- 
fecttuns cfldo cfldi. 

ui. 

jCoDB pnanti^cb aueUatende Wurz^ln mit knrzeni Yocale. 

Hier fiodet filr das Sanskrit nnd Altgermaniscbc dnrcb- 
gftngig Vocalwecbsel innerbalb des Perfectnms statt. Wir 
baben zn sondem einersdts die i- and tt-Wnnteln nnd anderer- 
seits die a-Wnrzeln. 



1. Woneln mil dem Vocale i und a. 

Das Sanskrit wie das Altgermaniscbc bewabrt den kurzen 
Wnnselvocal i nnd n in der Mebrheit des Perfectnms^ in der 
Binbeit wiki das i vom Qotbiscben zn ai, vom Sanskrit zn e 
verstUvkt nnd analog das n rom Gotiscben zn an^ vom Sas- 
skrit zn d. Das lateinisobe Perfectnm hat bier sowobl in der 
Einbeit wie in der Mebrheit bei einigen Wnrzeln den kurzen 
Vocal i nnd n, bei anderen den langen Vocal i nnd U. Die- 
jenigen^ welcbe langes I und Q baben^, sind reduplicationslos, 
diejenigen^ welcbe knrzes i nnd n babep, bebalten die Bc- 
duplicatioai bis anf fidi und das neben ^terem scicidi erscbei- 
nende scidi. Beispiele aus dem Sanskrit diePerfecta der Wnrzeln 
cit und tud : Prisons 6etami ich denke und tudami icb scblage 
(=« tnndo) ; ans dem Gotiscben die Perfecta der Wnrzeln grip 
nnd bnd: PrUsens grfpa (icb greife) nnd binda (ich biete). 
Das Perfectnm aller dieser i- nnd n-Wnrzehi verliert im Goti- 
scben dnrcbgftngig die Rednplieationssilbe. 



Sanskrit. 


fiotiscb* 




Latetniscli. 


sg. ci-(!et-a 


gralp 


vid-i 


di-dic-i 


di-<Set-itha 


graip-t 


Tid-isti 


di-dlc-lsti 


di-cot-a 


r«4p 


vid-it 


dl-Kiic-lt 


pi. 6i 6it'\mB 


gfip-Qtn 


vid-knuB 


di-dk-iffiOB 


di-di^a 


grip-nth 


vid-istfs 


di-dic-istii 


di-dit-ns 


grip-an 


vid-ere 


dUdic-Qre 



Sanskrit. 


Gotiscli. 


sg. ta-tod-a 


bauth 


tu-tod-itha 


bans-t 


ta-tod-a 


bauth 


pi. tu-tad-lma 


bnd-11111 


tu-tod-a 


bod-Qlh 


tu-tud-U8 


bad-UD 
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Lateinisch. 

rup-i tn-tud-i 

rup-isti ta-tod-iati 

rup-lt tn-tud'it 

rup^mns ta-tud-imOB 

rfip^tit tu-tod-lstis 

ruperont . tu-tud-Sruot 

Aucb im Griechischen giebt es einige i-Wurzeln, deren 
Perfectum in Hhnlicher Weise wie im Sanskrit und Go- 
tischen verscbiedene Vooale fiir Einheiti and Mekrheit dar- 
bietet; namlich olda nod a^iica; oid-a ola-^a cid-e, id-fuv to-te 
haat. Wie der mangelnde HiilffiYOcal der Mehrbeit darthut, ge- 
boren diese Bildnngen za den aUeraltesteia and orsprttng- 
licbsten: sowie in der Mebrheit der Iltilfsvooal (a) vor den 
EnduDgen angenommen wird, wfrd der gesteigerte Voeal des 
Singulars aucb fiir dieMebrbeit gebraaebt: cSd-a^fiev IskUn-a- 
(lev u. s. w. Sicberlicb ist dieser Httlfsyocal; wie ibn Scbleioher 
nennt; spHteren Urspmngs; ebo er sich eindrangte^ tnUSB der 
Vocaiwecbsel von cida and td-fiew fttr sammtliche Perfecta 
geltend gewesen sein. Da avfiser dem Griechiseben aucb nooh 
das Alt-Iranisobe den Vocalwecbsel fttr die yersebiedenen 
Numeri des Perfeotoms kennt, so war dieser Wecbsel alien 
indogermaniscben Spraoben, welcbe ein Perfbctum bewahrt 
baben, urspriingliGh gemeinsam, jedocb mit Ausnahme des 
Lateiniscben; denn bier finden wir von einer YocalverBchieden- 
beit des Singular and Plural Perfecti nicht eine einzige Spur. 
Aber sind wir desbalb berecbtigt^ ftucb einer frttberen nns 
nicbt mebr vorliegenden Periode des Lateiniscben diesen 
Wecbsel abzusprecben ? Ja^, wenn es riohtig ware, was Gorssen 
meint^ dass das lateiniscbe Perfectutn anf i eine wesentlich 
andere Bildung sei, als das Perfectum der ttbrigen indo- 
germaniscben Sprachen, daSs es nicht mit dem reduplicirenden 
Perfect des Sanskrit, sondem vielmebr mit einer der sanskri- 
taschen Aoristform genetiscb verwandt sei! Aber dass sich 
Gorssen bier geirrt bat, ist in dem Abscbnitte von den Perfect^ 
Endungen eingehend nacbgewiesen. £s ist ja keineswegs 
nothwendigj dass eine jede Erscbeinnng, die in den tibrigen 
verwandten Spraoben vorkommt, tirsprQnglicb aUcb ftir das 
Lateiniscbe voransstusetzen sei; aber wo in einer so bedentungs^ 
voUen EigenthUmlicbkeit wie in dem wechselnden Wnrzel- 
vocale des Perfectams alle ttbrigen verwandten ^raehen 
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nacbweislich in der frtthesten Feriode ihres LebeDS ttberein- 
stimmeiiy da wird die vergleichende Orammatik dem Lateini- 
Bchen gewifls nichts UngehOriges octroyiren, wenn sie annimmt, 
dass es sich nrsprUnglich anob im Lateiuiscben in dieser Be- 
ziebnng nicbt anders verbalten babe. Der indische; iranische, 
gotiscbe, griecbische Vocalwecbsel in der Wnrzel des Perfec- 
tnms iflt in allem Wesentlioben genan der nlUnliche; wie im 
Prftsens der zweiten Conjngationsklasse; derselbe wie in dldtih 
III dldo'fiePy wie in el-fii i-fiev. Ancb im PrEsens des Lateioi- 
Bcben ist er erloscben (man sagt i-mus i-tis mit langem^ nicht 
mit korzem Vocale), aber dass er im lateinischen Prasens 
Mber bestanden bat, davon legt wenigstens ein Verbum 
Zengniss ab, nUmlicb das Verbum dare vgl. S. 61. Und auch 
dem lateiniscben Perfectnm kann er nrsprilnglicb nicht fremd 
gewesen sein, trotzdem fdr dies Tempus ancb nicbt ein 
Zengniss vorliegt. 

Sind diese Argumente erlanbt^ so bat der fiir das lateini- 
scbe Perfectnm nrsprflnglich voranszusetzende Vocalwechsel 
das nEmlicbe Gescbick gebabt, wie er dem germaniscben Per- 
fectnm in den neueren Diaiekten zn Tbeil geworden ist. Das 
Germaniscbe ist vor alien tibrigen Spracben durch trenes Fest- 
balten des alten, anf dnrcbans gesetzm^ssigen Principien 
bernbenden Wnrzelvocalismus ansgezeicbnet. WUbrend die 
Flexionen des Gotischen, soviel sie ancb vor den althoch- 
dentscben nnd altnordiscben an alter Ffllle vorans baben^ schon 
anf einer ungleich tieferen Stnfe des Verfalles stehen als die 
Flexionen der verwandten Spracben des Altertbums, ist es in 
seinem Wnrzelvocalismus zwar nicbt so nrsprtinglicb wie das 
Sanskrit, aber was es bier geneuert bat, beruht anf strictem, 
strong festgebaltenem Gesetze, es stebt bier anf ahnlicher 
Stufe wie das Griecbiscbe, tlbertrifift dasselbe aber sicberlich 
im Wnrzelvocalismus des Verbums; das Lateiniscbe zeigt bier 
bereits in seiner firttbesten uns vorliegenden Lebensstufe dem 
Gotiscben gegentlber eine ganz entscbiedene Depravation. 
Ganz besonders bezeicbnend ist es fOr das GermaniscbO; dass 
sicb jener Wnrzelvocalismus des Gotiscben in den tibrigen 
Diaiekten bis fast an's Ende des Mittelalters gebalten bat. 
Und so ist ancb der Vocalwecbsel des Perfectums erst im 
Neubocbdeutscben, NeuniederlSndiscben , Neuskandinavischen 
(aber nocb nicbt im beutigen Islftndischen und Scbwedischen) 
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erloschen. Doch aucb in nnserer jetzigen dentschen SprAche 
haben sich nicht alle Reste desselben verwischt^ in ^^icb ward; 
wir warden", nnd in den prasentischen Perfecta: ,;icb weiss 
wir wissen" u. s. w., — unser heutiges Hochdentsch bat fast 
nocb mebr Perfecta, die im Einklange mit dem Sanskrit ftir 
Singaiar und Plural verscbiedene Vocalisation baben, als die 
griecbiscbe Spracbe znr Zeit Homer's. Im Allgemeinen aber 
ist ftir das Hocbdeutscbe wie ftlr die meisten tlbrigen modemen 
germaniscben Sprachen, nm mit J. Grimm zn reden, „die 
;;61eicbbeit der Ablante im Singular nnd Plural allm&blig 
,;durcbgedrungene8 Princip der neuhocbdeutscben Conjugation, 
,;Worau8 

,;tbeils die Plurale nach den Singularen (band, banden; 

„bot boten), 
„tbeils die Singulare nacb den Pluralen (mid miden, 

„ritt, ritten; troff, treflfen; gab, gaben; wog, wogen; 

„quoll, quoUen ; scbmolz, schmolzen und selbst dung, 

„dungen) berfliessen". * 

Dieser Satz J. Grimm's bezeicbnet aucb genau die Genesis 
des Vocalismus im einfacben Perfectum der alten R5mer. 

1. Der kurze Pluralvocal des Perfectums ist im weiteren 
Fortgange der Spracbe aucb in den Singular eingedrungen 
an Stelle des bier ursprUnglicb stebenden langen Yocaies. 
Die in dem Folgenden gesperrt gedruckten Formen ver- 
danken diesem spracbgeschicbtlicben Processe ibren Ur- 
spning. 

Mittelhochdeutsch. 

8g. greif 

griffe *) 

greif 
pi. griffe D 

griffet 

griffen 

Gerade so wie unser „icb griff, wir griffen^', erklart 
sich das lateiniscbe didici didicimus, fidi fidimus, tutudi tu- 
tndimus. 



Gotiseh. 

sg, gralp 

graipt 

graip 
pi. gripum 

grlputli 

gripun 



Neuhochdeutsclu 

8g. griff 

griffst 

griff 
pi. griffen 

griffet 

griffen 



''') Der Vocal des plar. hat das Altbochdeutsciie uud MittelhocbdeutHche 
im Unterschidd Tom Gotischen audi iu der zweiteii Singular Per&ou des Per- 
fectums. 
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YorfosiiiBetseiid^ ttltor^ Perfect 
formen des Lateiuisdieiu 



H- 


didici 


tatudi 




didicisti 


tutudisti 




dldicit 


tatOdIt 


Pl. 


didydmus 


tntttdtmus 




didicistlB 


tatiidistis 




didYceruut 


tutiidorttut 



Perfeelformen ier uns Torliegoh 
den Latinitat, 



pl. 



didltci 


iutiidi 


did^fcistl 


tutudisti 


didlcit 


tutudlt 


didYcimiiB 


tutiidimuB 


dfdycistfs 


tutiidiBtIs 


didiccruDt 


tutuderuDt 



n. Umgekehrt ist der lange Singular des Perfectums im 
weiteren Fortgange der Sprache auch in den Plural einge- 
drungen an Stelle des hier ursprttnglieh stehenden karzen 
Vocales. 

Mittelhoebdentsch* 

Bg, bot 

bute*) 

bot 
pi. bnten 

butet 

buton 



Gotiscb. 

Bg. bautb 

bauBt 

bautb 
pl. buduni 

budnth 

buduD 



NeulioelideKtseh. 

Bg. bot 



pl. 



botst 

bot 

boten 

botet 

boteu 



Gerade so wie unser „ichb6t, wir boten"**) erklSrtsich 
das lateinisobe liqui liquimus^ con-tudi eontGdimus^ rapi 
rHpimus. 



Yoranszusetzende ftltere Perfect- 
fonnen des Lateinischem 



Perfeetformen der uns Torliegen- 
den Latinitftt. 



Bg. liliqui 


ru(re)-rupi 


8«. 


[li]liqui 


[ru]rupi 


liliquisti 


ru-ruplsti 




[lljIiqnfBti 


[rujrupiBti 


liliqnit 


ru-rupit 




pqiiqult 


[rujruplt 


pl. UlYquimus 


ru-riipimu8 


pl. 


[UjliqnimuB 


[ru]rupimus 


lil^quistis 


rn-riipistiB 




[liJliqulBtiB 


[ru]rupi*tis 


lilYqueruDt 


rn-riiperunt 




[U]liqneruut 


[rnjruperont 



Somit steht das Lateinische in Beziehung auf den Wnrzel- 
vocal der einfachen Perfectformen im Wesentlicben auf dem 
Standpunkte der beutigen deutscben Sprache. In den Flexions- 
endungen steht freilich nicht bios unser deutsches Perfect 
ausserordentlich weit hinter dem lateinischen zurUck, sondem 



*) Vgl. die AnmerkuDg auf S. 217. 
**) Wer dieB mit J. Grimm fiir daB fiindringeD des SingularvocaleB in deo 
Plural nicht gelten laBsen will (und mau konnte bier allerdings mit Orimm 
anderer Ausicht Beio), der Betze Btatt dessen das an orster Stelle fur jeDeu 
Vorgang von ibm aDgefiibrte Beispiel „ich band, wir banden^ statt „ich band, 
wir bundeu", welcbes freilicb keiner u-Wurzel, sondern eiuer a-Wurzel 
angebort. 



VerbaltuisB der reduplicireiideu und i'vdup]i<;atioiislo6eu Perfecta. 219 

aooh schon das gotische, niir dass dieses noch nicbt aeines 
Duals verlastig gegangen ist. Und wie in den FiexionssilbeU; 
so steht aucb in der Redaplicationssilbe das Lateinische 
dem Gotischeu yoraa. Denn wabrend dieses bei den einfaoben 
Perfecta seiner i- and ti-Wnrzeln die alte Reduplication ans- 
nahmslos anfgegeben bat, bat das Lateiniscbe nar bei den- 
jenigen Perfecta der i- und u-Wurzeln die Hednplication ver- 
loren, welcbe wie das neubocbdeutscbe griflf den kurzen Plural- 
vocal aucb in den Singular eingefUbrt baben, wogegen es 
bei denen, welcbe umgekebrt den langen Singularvocal aucb 
dem Plural zuertbeilt baben, bis auf die beiden Ausnabmen 
Mi und scidi; die alte fieduplicationssilbe treu bewabrt bat. 
Das Beibebalten oder Aufgeben der Reduplication stebt ndt 
darehgSngiger Anwendung entweder des kurzen oder des 
laogen Vocales sichtlicb im Zusammenbange. Zu Grunde liegt 
das im weiteren Veilaafe der Spracbe sicb geltend macbende 
Streben naob Etlrze der Formen, welcbes so mancbem alten 
Spracbgule feindMcb entgegengetreten ist; bat das Perfectum 
eine kurzyoealige Wurzelsilbe, so wiegt mit Einacbluss der 
vorantretenden Reduplicationssilbe der ganze WortkSrper ge- 
wissermassen nicbt so scbwer, als da, wo die Redaplications- 
silbe eine langyocalige ist, die Reduplicationssilbe kann daber 
bei dem Streben der fortscbreitenden Spracbe nach Leicbtig- 
keit im ersteren Falle eher geduldet werden als im letzteren. 
Aus demselben Grunde bat sicb aucb bei dem Verbum sim- 
plex die Reduplicationssilbe yiel bUufiger gebalten als bei 
demjenigen, welcbes dnrch die binzutretende Last eines yor* 
auagebenden Gompositionsgliedes bescbwert ist. Dcrgleichen 
GeBicbtspuqkte woUen aucb sonst f)ir die ricbtige Erfassung 
spracbgeaebiobtlicher EigentbUmlichkeit beacbtet werdea, nur 
darf man nicbt yoraussetzen , dass ein Motiy, welcbes in 
Eioer Spracbe sicb wirksam erwiesen, aucb in don tlbrigen 
SpraobeB ftir die entsprecbenden Formen zu dem namlichen 
Besultate gefUbrt baben mUssC; aucb nicbt einmal yoraussetzen, 
dass die Wirkung desselben innerbalb ein und derselben 
Spracbe eine vfillig durcbgreifende gewesen sei; — die He- 
duplieationsformen tecidi pepedi werden ebenso wenig wie 
die reduplieationslogen Perfecta fidi und scicidi als berecb- 
tigtes Moment gegen die oben gegebene Auffassung angeftibrt 
werden k3nnen. Und wie pepedi und cecidi^ so wUrde es an 
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Bich recht gnt m&^lich seio; dass auch eine Perfectform tntudi 
bJB tlber den Anfang der uns vorliegenden Periode der Lati- 
DitUt hinatis sich gehalten habe, nur giebt das, was die 
Grammatiker tlber die Ltoge im Perfectnm yon tnndo Hber- 
liefern, bios die Berechtigang; fUr die filtere uns erhaltene 
Literatnrperiode des Lateinischen ein eon-todi; aber nicht ein 
rednplicirtes tntndi anznnehmen. 

2. WorzelD mit dem Vocale )L 

Dlirften wir fttr alle mit einfachem Consonanten ge- 
schlossenen Wnrzeln dieselbe Bildnngsweise voranssetzen, ftir 
die a-Wurzeln die nSmlicbe wie fUr die i- und u-Wnrzeln; 
dann wttrden wir die Formen scabi und scabimns so erklaren, 
dass die Prasensform ursprttnglich scascSbi; die Plnralform 
dagegen ursprttnglich scascabimus gelautet habe^ dass aber 
im weiteren Yerlaufe der Spracbe der lange Vocal des Singular 
auch ftir den Plural statt der hier ursprttnglich stehenden 
langvocalischen Form eingedrungen sei. Dazu wttrde dann 
in einer spateren Periode Abfall der Reduplication gekommen 
sein: 

scascabi scabi 

scascabisti scabisti 

scascabit scabit 

scascabimuS; sp^ter scascabimuS; scabimus 
scasc^bistiS; — scascabistis^ scabistis 
scascabere, — scascabere, sclU[)ere 
Ebenso cepi^ nur dass das lange a bier zu e abgelautet 
worden. Die Perfecta legi und fodi, welche auf kurzvocalige 
Prasentia mit e und o zurttckgehen, wttrden yon diesem 
Standpunkte aus mit den Bildungen wie rl&rjfii und dldwfu 
in dieselbe Kategorie gehSren, d. h. der ursprttngliche Wurzel- 
yocal a ist ttberall abgelautet; das eine Mai zu e, das andere 
Mai zu 0; und zwar kurzes a zu kurzem e und o, langes a 
zu langem e und o. 

Aber es fragt sich, ob wir zu der obigen Voraussetzung, 
dass der Wurzelyocal a die analoge Behandlung erfahren 
babe wie i und u, berechtigt sind. Die Entscheidung hSlngt 
auch hier yon der Yergleichung der ttbrigen Sprachen ab, 
und da es sich um die Perfectbildung handelt, so ^Ut auch 
hier das Sanskrit und Germanische am meisten in's Gewicht. 
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Im Sanskrit gilt kurzes a f tir einen schwerereii; . gewicht- 
YoUeren Vocal als kurzes i und u. Daher die Erscheinung, 
dass nnter gaoz gleichen yerh§,ltnissen das karze i tind u 
zu e und o gesteigert wird^ das kurze a aber unverUndert 
bleibt Oder bleiben kann. Die natiirliche Steigerung des a 
ist die zu a. Sie tritt freilich ein im Singular des PerfectumS; 
aber durchgSngig nur in der dritten Singular-Person, arbitrMr 
in der ersten, niemals in der zweiten. 

sg. 1. ta-stana und tastana 

2. ta-stanitha 

3. ta-stana 
pi. 1. ta-stanima 

2. ta-stana 

3. ta-stanus. 

Die gr588te Zahl der a-Wurzeln hat nun noeh die Eigen- 
thttmlichkeit; dass im. Plural und in der auf itfaa ausgehenden 
zweiten Singular-Person keine Reduplication erscheint und 
dass ausserdem der Vocal a der Wurzel in e yerwandelt wird. 

sg. 1. na-nama und na-nama 
f^ (na-nam-tha 

|[na-nam-itha] nem-itha 
3. na-nama 
pi. 1. [na-nam-ima] nem-ima 

2. [na-nam-a] nem-u 

3. |na-nam-us] nem-us. 

Schon Bopp nahm an, dass bei nem-itha; nem-ima nicht 
etwa die Rednplicationssilbe abgefalleu; sondern dass der 
Vorgang folgender sei. Es fiel aus der die zweite Silbe be- 
ginnende Consonant : 

na-nam-ima wurde zu na-amima^ 
die beiden jetzt zusammentreffenden Vocale a wurden zu e 
contrahirt. Das ist freilich nicht gewShnliche Contractions- 
weise, der zufolge wir vielmehr ein namina erwarten mttssten, 
dennoch aber ist Bopp's Annahme ttberaus wahrscheinlich 
wegen der Beschaflfenheit der Verba, welche dieser mit e 
operirenden Perfectbildung folgen. 

Im Germanischen haben alle Ubrigen Wurzeln mit kurzem 
Vocale in der Mehrheit des Perfectums den Vocal des passiven 
Participiums, die a-Wurzeln aber nicht, sondern entweder ein 
langes e (althochdeutsch, altsachsisch, altuordisch ein langes 
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a) Oder o, und zwar ein o in denjenigen Verbeii; deren Pra- 
sens ein a hat , wogegen das e in solehen Verben erscheint, 
deren Prasens ein i zeigt^ oder nm nns anders anszadrttcken : 
bat der Singular des Perfectums ein 6, so bat aacb der Ptaral 
ein ; bat der Singular knrzes a, no hat der Plural ein e. 
Bios die pr&sentiachen Perfecta dieser letzteren Wnrzelklasse 
baben in der Mehrheit des Indicativs denselben Vocal wie 
bilpa, nUmlicb n. 

brika 
sg. brak 
brak-t 
Irak 
pi. brekum 
brekntb 
breknn 
brikans 

Statt des gotiscben e der voiiiegenden Formen hat das 
Akhd.; Alts.; nnd Altnord. ein langes a; statt des gotiscben 
gebun erscheint bier gabamis u. s. w. Hierbei ist aber zn 
bemerken : 

dass diejenigen Dialekte^ welcbe in 2. sg. (des Indi- 
cativ) nicht die Endnng t, sondem ein ans itha abge- 
kttrztes i haben^ nSimlich das Althd. nnd Alts.^ dass diese 
Dialekte auch in 2. sing, das dem gotiscben e ent- 
sprechende a^ nicht aber knrzes a anwenden. 
Altbd. sg. gab gabi gab; pL gabnmes gabut gi^bun. 

Es giebt yielleicht kaum einen andem Pnnkt in der 
germaniscben Grammatik; welcher sich mit einer analogen 
Erscheinung des Sanskrit so genau bertibrt, wie der bier in 
Rede stehende Wechsel zwischen a und e (a). 



PrUs. fara 
Perf. sg. for 
for-t 
for 
pi. for-nm 
for-uth 
for-un 
Part. pass, far-ans 



sg. man 
man-t 
man 
pi. munum 
munuth 
mnnun 

Inf. munan. 





Skr. 


Got. 


Althd. 


Got. 


sing. 


1. nanama 


nam 


nam 


for 




o (nanam-tha 
* rnem-itha 


|nam-t 

' • • ■ 


1 -• • • 

(nam-i 


IfoT-t 




3. nanama 


nam 


nam 


fSr 


plar. 


1. nem-ima 

2. nem-a 


nem-nm 
nem-utb 


nam-umes 
nam-uth 


for-um 
for-uth 




3. nem-a 


nem-nn 


nam-nn 


for-un 



Es stehen sich bier gegentiber die indiscben und die ger- 
maniscben Perfecta der mit Einem Gonsonanten auslautenden 
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a-Wnrzeln (nicht der mit 2 Oonsonanten schliessenden a- 
Wnrzeln). In 1. 3. sg. des aetivisohen Indicativ behUlt das 
Indische die Redupllcationssilbe/ ebenso auch in 2. ng. dieses 
ModnS; wenn dieselbe auf die Endnng tha ansgeht. Vor der 
Endnng itha des 2. sg. nnd in alien ttbrigen Perfectformen 
wird die Rednplieationssilbe mit der Wnrzelsilbe naeh Aus- 
fall des mittleren Oonsonanten coalescirt: 

na-nam-tha bleibt^ 

na-nam-itha wird zn na-am-itha nnd dieses zu nem-itha 
znsammengezogen. 

Ebenso anch 1. pi. na-(n)ani-ima zu nem-ima n. s. w. 

Genau in denselben Perfeotformen; in welehen das Indi- 
sche die RednplicStion beh^t, wdst die germanische Wurzel 
nam (nm dieselbe Wurzel als Beispiel zn gebranchen) den 
Vocal a anf. In alien Formen dagegen^ wo das indische 
Perfectnm die Goatescirung der Reduplication mit der Wnrzel- 
silbe eintreten lEsst und in Folge dessen der Gontractions- 
Yocal e darbietet; hat anch das gotisehe Perfect ein langes 
6; das althd. ein langes a. Besonders ist hier 2 sing, her- 
vorzuheben: yon den beiden Formen ^ welche das Indische 
hier anwendet^ nanamtha und nemitha^ hat der gotisehe 
Dialekt die erstere^ der althochdeutsche die zweite dbrig be- 
halten; jede dieser beiden in den gennanischen Dialekten 
iflolirten Formen zeigt genau dieselbe Beschaffenheit wie die 
jedesmal entsprechende der beiden indischen Formen. Die 
Analogic ist hier so durchgreifend ^ dass wir den im Oer- 
manischen yorkommenden Vocalwechsel nam-t und nem-um 
(althochdeutscb nam-umes) nothwendig ebenso erklUren mlissen 
wie die gleichbedeutenden indischen Formen nanam-tha und 
nem-itha ; oder mit anderen Worten, es muss auch im 6er- 
manischen : 

das got. nem-iim \ lna-(n)am-om \ 

das ahd. nim-umes \aus itf8prilnglicbem^iia-(ii)am-Dmea\heryorgegangen sein. 

das ahd. oam-i \ fQa-(o)am-iU i 

So haben wir dcnn in diesem germanischen Wurzelvocale 
e den Nachweis^ dass auch in diesem germanischen Per- 
fectnm nothwendig eine ^Itere reduplicirte Form yorausge- 
setzt werden musS; — allerdings ein NaohweiS; der sich nicht 
anf dem Boden der germanischen Sprachen selber; sondem 
erst durch Herbeiziehung des Indischen hat geben lassen. 
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Abgeseben yon dem passiyen Participinm and dem pra- 
sentischen Perfectam des Gennanischen , in welchem das e 
niemals yorkommt; sind eg bios 1. sg., die 3. sg. nnd die 2. 
sg. anf t (nicht die 2 sg. anf i) , welcbe statt des Vocales e 
ein knrzes a zeigen. Diese k5nnen nattlrlicb ebenso wenig 
wie die entsprecbenden indiscben Perfectformen eine Goales- 
cirong der Reduplications- mit der Worzelsilbe erlitten habcn. 
Es findet keine in diesen Fonnen selber bestehende Eigen- 
thttmlichkeit statt, welcbe darauf hinweist, dass bier firfiher 
eine Redaplicationssilbe bestand; aber es yerstebt sich doch 
wohl yon selber, dass wenn die bei Weitem grQssere Mehr- 
zahl der Perfectformen (diejenigen, in welcben e oder a yor- 
kommt) nrsprttnglicb redapUcirt waren, dass dann aacb die 
wenigen Perfectformen; in denen statt e oder a ein karzes a 
erscheint, ebenfalls eine Rednplicationssilbe besessen haben 
mllssen: wenn der ganze Optatiy und die.8M.mmtlicben Mehr- 
beitsformen des Indicatiys nebst den 2. sg. anf t rednplicirt, 
da kann aucb die indicatiye anf t und die indicatiye 1. and 
3. sg. der Reduplication nicht ermangelt haben. Zu einer 
Zeit, in welcher sich : 

na-nam-umas 
zu 

na(n)am-uma,s 
und dieses zu 

nem-umas 
gestaltetc, in derselben Zeit muss es im Singular auch ein 

na-nam-a 
und 

na-nam-tha 
gegeben haben, welches seine Rednplicationssilbe noch fiir 
l^ngere Zeit behaltcn hat, bis dieselbe endlich auch bier, ohne 
eine weitere Spur zurttckzulassen, abfallt. 

Wie nam, nam-t, nam werden aucb die indicatiyen der 
prasentiscben Perfecta man man-t man, skal skal-t skal ge- 
bildet? Warum weicben sie yon der Flexion skel-um skel- 
uth skel-un ab? Warum sku-lum skuluth skulun und nicht 
skelum skeluth skelun ? Trotz ihrer prasentiscben Bedeutnog 
sind sie doch nicht minder wirklicbe Perfecta, wie das latei- 
nische memini, odi, wie das gricchische olda avtoya xex^ycc, 
wie das indische yeda. Ehe das Ablautsgesetz in die ger- 
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manischen.Spraclien Eingang fand^ mttssen jene Formenman- 
nm n. s. w. statt des abgelauteten a den ursprUnglichen 
Wnrzelvocal a gehabt haben: man-umas skal-nmas, man- 
utfaa skal-ntha. H3,tte zu der Zeit, wo sich aus gagabumas nana- 
nnmas ein gaabnmas naamumas (gebumas nenumas) bildete, 
aach ein reduplicirtes prS^sentisches Perfect mamanumas u. s. w. 
(^leich dem gleichbedeutenden memininias) bestandeu; so wSlre 
diese Form zu ma(m)anQmas menumas geworden. Es hat sich 
aber kein nemamas gebitdet; ein dentliches Zeichen, dass es da- 
mals kein rednplicirendes nanamumas mebr gab, sondern dass 
sich bei denjenigen Perfecten, welche Prasensbedeutung ange- 
nommen haben, die Keduplicationssilbe schon frtther^verloren 
hatte. Wir mfissen demgemUss sagen : in den prftsentiscben Per- 
fecten ist die Rednplicationssilbe frfiher als in den tibrigen Per- 
fecten verschwnnden, der Germane sagte bereits mit abgeworfe- 
ner Rednplicationssilbe man skal, als er in den fibrigen Perfecten 
die Rednplicationssilbe noch festhielt : nanamas, bibait n. s. w. 
Das Indische gew^hrt anch hierfUr eine Analogic: das dem 
germanischen vait dnrchaos gleiche prMfientische, Perfect des 
Indischen veda reduplici^ nicht mehr, w^hrend bei den fibrigen 
Perfecten die Reduplication noch in nngeschmalerter Lebens- 
thatigkeit ist. 



Wir haben bisher die Perfecta derjenigen a-Wurzeln be- 
sprochen, welche in 1 sg. des Indicativs den kurzen Wnrzel- 
vocal a unverst^lrkt lassen und zugleich nur einen einzigen 
aaslautenden Wnrzelconsonanten haben. Es giebt aber anch 
mehrere Perfecta derselben Wurzelform, welche das a zu o 
verst^rkt haben, z. B. for (PrSsens fara ich fahre). Ftir o 
ist fUr die Zeit, in welcher das Ablautsgesetz noch nicht auf- 
getreten war, ein langes a vorauszusetzen. Es hat diese 
Vocalverstarkung ursprtinglich nur in 1 sg., 3 sg. des Indi- 
cativs und in 2 sg. auf t ihre legitime und ursprlingliche 
Stelle, In den ttbrigen Personen des Perfectums kann die 
VerlUngerung , welche in der hier uns vorliegenden Sprach- 
periode besteht, nicht anders sich entwickelt haben als bei 
den vorher behandelten Perfecten : das o ist nSmlich aus Coale- 
scirung der Reduplication mit der Wurzelsilbe zu erklSren, 

WeHtphal, Latein. Conjugation, 15 
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Perfeetnm. 



Aeltore Formen. 

8g. 1. fafar 
^ ifafart 



AbfallderRedupL Ablaotong des a. 

far go. for ahd. fuor 
fart fort 





fnori 


for 


fuor 


forum 


fuommes 


fornth 


fuorut 


forun 


fuomn 



lfa(f)ari zn fan . . . 

3. fafar i^r 

pi. 1. fa(f)anim zu faram 

2. fa(i)anith zu famth 

3. fa(f)aran zu faran 

AUe tibrigen Verbalwurzeln ausser den hier besprochenen 
wissen nichts von einem Unterschiede zwischen dem Wnrzel- 
vocale des Particip. pras. einerseits und dem Plnr. Indicat. 
nnd dem des Optativs andererseits ^ — wedeir die a-Worzeln 
mit doppel*consonanti8chem Auslaute^ nocb die i-Wnrzeln, nocb 
endlich die u-Wnrzeln: eine Goalescimng der Rednplications- 
nnd Wurzelsilbe hat hier weder im Germanischen nocb im 
Sanskrit stattgefunden. 

Das dem Singular nrsprfingliche and legitime lange a 
hat schliesslich die Ablautang zn o (no) erfahren; dies war 
der Grundy dass anch das nicht nrsprfingliche; sondem erst 
dnrch Goalescirnng entstandene lan|;e a der ttbrigen Perfect- 
formen die Ablantsstnfe o erhielt nnd dass wir ein gotisches 
forum; ein ahd. fuommeS; aber kein gotisches ferum, ahd. fa- 
rumes haben. Es ist hierbei nicht unberiicksichtigt zu lassen, 
dass der gotische Vocal e in nemum trotz seiner Unsseren 
IdentitUt mit dem indischen nemima nicht ursprfinglicher sein 
kanu; als das correspondirende a im ahd. namumes. 

Da(n)ani -nines zn nam-umes, bleibt ahd., go. nemum, 
fa(f)ar-umes zo far-nmes, zu f5rum (ahd. fuornmes) abgelantet 

Man kann nun immer sagen : da keine Analogic eines 
ausfallenden raittleren Consonanten in der ftir das Perfectum an- 
genommenen Weise vorkommt; so ist man nicht berechtigt; die ftir 
das Sanskrit und Gotische angenommene Entstehung von ne- 
mima nemum als gesichert hinzustellen. Aber gerade inner- 
halb der germanischen Perfectbildung kommt noch ein andereS; 
nicht so weit in die Vorzeit zurttckreichendes Beispiel toF; 
dass eine reduplicirende Form durch Ausfall des mittleren 
Consonanten zu einer reduplicationslosen geworden ist. Alle 
reduplicirenden Perfecta des Gotischen haben namlich im Ahd. 
auf die hier angegebene Weise die Reduplication eingebiisst. 
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go. hai-hald ahd. hei-alt hialt 

hai-halst hei-alti hialti 

hai-hald hei-alt hialt 

pi. hai-haldam hei-altumes hialtumes 

hai-halduth hei-altut hialtut 

hai-haldun hei-altnn hialtan. 

Der gotische Diphthong ai erscheint im Althochdeutschen, 
wenn er die diphthongische Gestalt behait, als ei. Das Per- 
fect des althochdeutscheji haltu musste daher in der voraus- 
zusetzenden Form hei-halt lauten. Nach Eintritt der Synkope 
des mittleren Gonsonanten wird hieraus ein hei-alt werden. 
Diese Form hat sich in einer der allerf'rtihesten hochdeutschen 
Quellen, nRmlich bei Kero erhalten. Rie ist freilieh das ein- 
zige Beispiel von der Bewahrung des Diphthongen ei. Denn 
sonst ist niemals ei, sondern immer bios i geschrieben, dessen 
Lange aber wenigstens fttr die frtthere Periode des Altboch- 
deutschen nicht wohl in Zweifel gezogen werden kann (das 
Angelsachsische ist ein Beweis daflir) : sialz (got. saisalt), wialt 
fial (vom Pr^sens tallu), wial bliant fiang hiang giang (yon 
wallu blantu fangu hangu gangu). SpHtere Denkm^ler wie 
Notker, Willeram, Martianus, aber bisweilen auch schon Ot- 
fried haben ia zu ie herabsinken lassen (das anf i folgende 
a ist gleich einem a der Flexionssilben behandelt worden: 
hiet sielz gieng fiel u. s. w.) 

Die anderen Dialekte haben das ai der gotischen Re- 
duplicationssilbe zu e contrahirt und elidiren hinter demselben 
gew()hnlich den Wurzekocal. Das Angelsachsische hat noch 
eine andere Art, die Reduplication zu behandeln. Neben der 
Perfectform het (got. haihait) ist hier auch ein heht gebrauch- 
lich, neben lee (got. lai-laik) ein leolc, neben red (got. rai- 
red) ein reord, neben let (got. lailot) ein leort. Wir haben 
hierflir vorauszusetzen : 

a. b. c. d. 

hehet heh(e)t heht 

lelec lel(e)c lelc leolc 

rered rer(e)d rerd reord 

lelet lel(e)l lelt leolt, leort 

Die Reduplicationssilbe ist geblieben, es blieb aber auch 
der Consonant der eigentlichen Wurzelsilbe, dagegen wurde 

unter dem Einflusse des auf der Reduplicationssilbe ruhenden 

15* 
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Accentes der Vocal der Wurzelsflbe erst verktlrzt und dann 
vOUig ausgeworfen. So entstanden aus den ursprttnglichen 
Perfecten (unter a) die nnter c angegebenen Formen heht, 
lelc, rerd, I6lt. Von ihnen ist nur helit unverandert ge- 
blieben und hat wahrscheinlich auch sein langes e behalten, 
wie es in der vorstehenden Tabelle angegeben ist. Das e der 
ttbrigen ist zu eo geworden durch Einfluss der darauf folgen- 
den Consonanten-Verbindnng. Es ist anzunehmen, dass es 
sich vor diesem Uebergange zu eo vorher zu e verktlrzt hat 
Endlich ist in der vierten Form (d) leolt ein Wechsel des 
zweiten 1 mit r eingetreten. 



Mit diesen Erscheinungen der indischen und germanischen 
Perfectbildung hat man nun die S. 207. 208 angegebenen lateini- 
schen Perfecta verglichen. Wir fiihren zunSchst die Ansicht 
auf, welche Cur tins in seiner Bildung. der Tempora und 
Modi des Griechischen und Lateinischen S. 210 ff. darlegt. 

„6ross ist die Zahl derjenigen Perfecta, die der Redupli- 
cation entbebren und von denen auch die friihere lateinische 
Sprache keine Verdoppelung erhalten hat. Und zwar ist bier 
eine zwiefache Bildung zu unterscheiden: ein Theil derselben 
zeigt uns eine Umwandlung des StammvocaleS; ein anderer 
l^sst nur eine Dehnung erkennen. 

Zu der ersten Abtheilung gehGren die Formen feci jeci 
fregi u. s. w. Es fragt sich, auf welchem Wege hier der 
e-Laut aus dem a der Wurzeln fac jac frag sich entwickelt 
habe. Bopp vergleicht diese Formen mit dem Plural einiger 
reduplicirter Perfecta ira Sanskrit z. B. cepimus mit tepima 
fUr ta- tapima und mit dem Aorist anesham = ana(n)ishain, 
worin der Diphthong durch Zusammenziehung entstanden ist. 
Und dies ist wohl sicher das Richtige. Ob wieder feci auf 
ein alteres fafici oder fefici zurttckzufiihren sei, was Bopp 
unentschiedcn ISsst, kann uns kaum zweifelhaft sein. Wir 
linden im Lateinischen niemals ein a In der Reduplications- 
silbe, diesen schwersten aller Vocale mochte selbst das un- 
empiindlichste Organ nicht dulden. Zudem sahen wir, dass 
die altere Sprache durchweg an dieser Stelle sich des e be- 
dientc. Und endlich bcstlfti^rt unsere Ansicht die oskische 



Verlialtnis8 der redoplicirenden and reduplicationslosen Perfecta. ^29 

Form fefakid and fefakust Diese Form bewdst; dass von 
der Wurzel fak eher die Reduplications- als die Stammsilbe 
geschwacht wurde, wie denn dies auch der Natur der Sache 
and der Analogie des Gri^hischen weit mebr als die ent- 
gegengesetzte Annahme entspricht. Aqs fefaci ward dann fe- 
iici and daraus mit Aasstossung des zweiten Consonaiiten fe- 
ici — feci (moneis — mones). Bei dem Stajume fak k5imen 
wir noch den Uebergang verfolgen. An die Stelle des re- 
daplicirten pepigi trat in der Zasamm^nsetzung pegi und dann 
nocb das urascbreibende panxi. Es ist offenbar, dass diese 
Umbildung in historischer Zeit anf romischem Boden yorging* 
Sehr passend vergleicht Bopp das althochdeutsche biaz, was 
nach Grimm dem gotischen haibait entspricht Dies hiaz steht 
auf der Stnfe des yor^oszosetzenden feici^ wabrend unser 
neahocbdeatscbes biess ebenso wie ^ci statt des DipbtbongSy 
wenigstens der im gr5ssten Tbeile Deutscblands berrscheodenr 
Ausspracbe gem^s^ den gedebnten Vocal der Redaplicationsr 
silbe eintreten lasst. Bei den yocaliscb anlautenden Wurzeln 
mbchte man yermutben, dass nlemals eine Yerdoppelung statt- 
gefnnden babe. Wenigstens ^sind uns keine Spuren daypn 
erhalten; dass nacb Art der attiscben fieduplication im Latei- 
nisehen etwa ein egigi^ emimi oder etwas Aebnliches gebildet 
sei; wie ja denn nicbt einmal das Sanskrit etwas der Art 
aufzuweisen bat. Indess ist docb das e yon egi wobl kaom 
andem UrspmngeS; als das yon feci^ and es bleibt uns docb bier 
kaum etwsus Anderes als jene Herleitung tibrig- Dagegen 
kQnnte man emi egi Ici odi so auffassen, dass nur der Vocal 
verdoppelt sei wie im Griechiscben ij^Ttt^xa ^fiou, cSfillrpux und 
im Sanskrit ada (=» edi). Bei scabi dWrfen wir aber wobl 
niemalsi Reduplication yoraussetzen, weil sonst die Form scebi 
(fiir scecibi) beissen mUsste. Mit Unrecbt nimmt also Bopp 
als Urform yon scabi ein scacabi an. Benary's Bebauptung, 
dass so sobtitzeind auf das a gewirkt babe^ ist ebenso uner- 
wiesen wie die^ dass in anderen Fallen das folgende I auf die 
Umwandlung des a in e einen Einfluss gebabt babe. Wer 
koonte aus der Spracbe alle Unregelmassigkeiten entfernen 
wollen? Aucb die Ansicbt desselben Gelebrten^ dass pepuli 
tali cepi uns in dieser Reibenfolge die Stufen der Formation 
darstelle, ist unbaltbar, denn tuli yerliert erst in bistorisober 
Zeit die Reduplication^ wabrend cepi scbon yiel frttber zum 
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Ersatz derselben die Dehnung hat eintreten lassen. Insofeni 
ist c€pi organischer als tnli, welches ]a ohne Ersatz verstiimmelt 
ist. Doch ist dieses Ersetzen nicht so zn verstehen, wie Se- 
nary es thut; als ob namlich je zwischen cecipi und cepi ein 
knrzes cipi gestanden h'tkite, denn einer solchen Behauptnng 
fehlt jede historische Begrtlndung, wRhrend dem nachweis- 
baren pepigi das ebenfalls nachweisbare com-pegi als im- 
mittelbare Entwicklung zur Seite steht. 

Einer zweiten Abtheilung fallen die Formen anheim, in 
deneh reine Dehnung eintritt; von Wurzeln mit dem a-Laut 
gehOrt nur scabi hierher; — mit e, von dem schon erwahnten 
emi abgesehen, legi, sedi, veni, clepi ; — - mit i : vidi vTci 
Ifqui; — mit o: fodi; — mit a: fQgi rupi. Dabei ist freilich 
von den StEmmen vie fud rup einzugestehen, dass wir ihre 
Qaantit^t nicht kennen^ wenigstens giebt es kein Gompositinm 
oder Derivatum; in welchem die reinen StUmme in ihrer 
Quantita.t hervortreten. Nach der Analogic der anderen Verba 
aber, welche im PrUsens sich durch den Nasal verstSiken, 
mOchte man den Vocal fttr kurz halten^ und sowohl deshalb, 
als auch well sic ihr Perfect durchweg vom Prasens unter- 
scheiden, finden sic besser hier als in der folgenden Abthei- 
lung ihren Platz. Was nun den Ursprung der Formen be- 
triflft; so ist wohl kaum zu bezweifeln, dass er den schon er- 
wahnten a-Stfimmen analog ist. Wir haben oben, als wir von 
der Reduplication handelten, der Meinung widersprochen, dass 
ihre frtiheste Gestalt die mit durchgangigem a oder e ge- 
wesen. Die vorliegenden Formen scheinen das zu bestatigen. 
Denn fodi kann nicht wohl aus fefodi; fflgi nicht wohl aus 
fefugi, vici aus vevici entstanden sein. Die gedehnten Vocale 
setzen die Formen fofodi, fufugi, vivici voraus. Dagegen 
weisen die vorhin besprochenen Perfecta ftci pegi darauf hin, 
dass das a als der schwerste der Vocale schon viel frtlher 
zu e herabsank. Von den Wurzeln, welche e enthalten, ist 
zu vermuthen, dass vor der Zusammenziehung das zweite 
nach der Analogic von tetini in i ilbergegangen sei, dass also 
insofem legi = leigi == leligi und das g auch hier gewisser- 
massen diphthongisch sei. Denn Formen wie pepuli tetnli 
beweiseu; dass das Lateinische fttr das Gesetz der Schwere 
schon in frtther6r Zeit sehr empfindlich war. 

Wenn man nach dem Grunde fragt, weshalb ein Theil 
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der Perfecta die Reduplication bewabrte, ein anderer Theil 
aber sie durch Zusammensetzung unterdrtlckte; so liesse sicb 
zwar bebaupten, bei einigen sei der anlaatende Consonant 
die Ursache gewesen. So k(5nnte rurupi wegen des doppelten 
r, liliqui, leligi wegen des 1; vevidi wegen des doppelten v 
missliebig gewesen sein. Allein andere Lante, z. B. f (fefelli 
fodi); finden sicb in den redaplicirten wie in den zasammen- 
gezogenen Fornien, nnd es bleibt nns wobl nicbts Ahderes 
tlbrigy als nns bei der Tbatsacbe zn berabigen, dass das 
Lateiniscbe auch sonst Contraction und voile Form dendtlnne- 
ren und vielgegliederten der Griechen gegenttber liebt. Mlissen 
wir docb aacb sonst oft bei der Betracbtang der lateiniseben 
Formen auf die Erkqnntniss der letzten Grtinde verzichten, 
da der Baa der Spracbe sicb offenbar weder in der Harmonie 
nocb mit der inneren Elarbeit entwickelt bat; die bei der 
Erforschung des Griec.biscben nns oft so wunderbar ilber- 
rascht. 

Endlich ist bier nocb eine Anzabl von Perfecten zn er- 
w^bneu; die bierber zn geb5ren scbeinen kOnnten. Es sind 
die; deren StS,mme auf v anslauten: navi, favi^ pavi, lavi; 
fovi, movi, fovi, juvi. Trotzdeni; dass sie ibren Vocal 
im Perfectum debnen, der im PrEsens knrz ist, so ist docb 
wohl zn bedenken; dass sie s^mmtlicb der ersten oder zweiten 
Conjugation angebQren nnd damm auch bei der Meinung, dass 
sie ans cavni favni u. s. w. zusammengezogen seien, zu ver- 
barren, zumal ja cavi iavi lHvi und pavi der Analogic von 
cepi feci n. s. w. entgegen steben wUrden. Die Debnung des 
Vocales mag tbeils ein Ersatz des ausgefallenen u, tbeils 
nacb der Analogic der zweisilbigen Perfecta llberbaupt ein- 
getreten sein. AUe jene Formen sind also wobl der ztusam- 
mengesetzten Perfectbildung auf vi zuzuweisen. 

Endlicb Verbeu; deren Perfect gleicblautend mit dem 
Stamme ist. Sie baben gr5sstentbeils einen entweder von 
Natur Oder durcb Position langen Stamm^ nnd obwobl aucb 
bei solcben in pepedi spopondi tetendi n. a. die Verdoppe- 
Inng nicbt unerb5rt ist^ so mQcbte docb in der grOsseren 
Scbwierigkeit derselben der Grund zu ibrem gegenwS.rtigen 
Zustande zu finden sein. Hierber gebOren : coepi cudi ici — 
Iambi mandi sterti — ausserdem scbliessen sicb acui frui grui 
lui tribni an.'' 
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So weit Gurtins. W&hrend derselbe nicht bios fUr die 
Perfeota feci> jeci n. s. w., sondern auch fbr legi^ vidi, fodi, 
fugi der Asaicht ist; daes der anlaatende Consonant der Ke- 
doplicationssilbe sioh gehalten Hat, der anlauteude Consonant 
der Wurzelsilbe aasgefallen sei, bescbrlinkt Schleicher diese 
AaffassQng aaf die rednplicationslosen Perfecta mit langem 
Wnrzelvocal e. Compendiam S. 744: ;;Wir erklaren nach 
der Analogic von Formen wie tetini; pepigi, memini aucb 
feci ans fefici^ fregi ans frefrigi, jeci ans jejici; cepi aus ce- 
cipi, egi ans egigi, legi aus leligi. Demnach scheint diese 
Bildnng anf Wurzeln mit dem Wnrzelvocale a bescbrHnkt zu 
seinJ^ — S. 743 ,J^erfect8tamme mit abgeiiallener Redupli- 
cation sind fclgi ttlr fufugi oder fefugi, rftpi^ vidi fbr viveidi 
Oder yeveidi; sicher gehOrt bierher scabi ans scescabi, denn 
sonst mttsste dies Peifeetum scebi ana scecibi lanten/' Schlei- 
cher Iftsst den Ausfall des anlantenden WurzelconsonanteH 
hinter der Rednplicationssilbe im Lateinischen da gelten, wo 
derselbe aueb im Sanskrit uad Germanischen stattfindet, 
namlieh bei a-Warzeln^ Oartins anch bei i- and u-Wnrzeln. 

Diese Ansieht, dass die Perfectformen eepi fregi naeb 
Ausfall des anlantenden Consonanten der Wurzelsilbe ent- 
standen sind; wurde yob Corssen zuerst kritiscbe Beitrage 
S. 530 bekSlmpft^ doch nicht hinlanglich, urn Schleicher 
(Compend* S. 744) zum Aufgeben derselben zu bewegen. Wir 
fUhren die neueste Polemik Corssen's gegen Schleicher an. 
Vooalismus 1, S. 562: ^^Diesem Nachweise setzt S. nicbt 
etwa den Beweis entgegen, das p c fr im Lateinischen 
zwischen Vocalen ausfielen^ den er zu ftthren hatte, wenn er 
jene widerlegte Behauptung weiter festhalten wollte, sondern 
sueht dieselbe zu stUtzen durch eine Anzahl von AussprUchen, 
von denen keiner fur den vorliegenden Fall stichhaltig; zn- 
treffend oder beweisend ist Zuerst werden wieder die deut- 
sehen Praterita^ die im Ootischen reduplieirt sind; an- 
geftthrt. loh habe dagegen schon gesagt^ dass noch Niemand 
laatlich nachgewiesen hat, wie denn aus got. sks^skaid, 
stai-staut; blai-blOs althochd. skiad siiaz, neuhochdeutsches 
blies geworden sei, namentlicb wo denn sonst im Alth. sk 
st bl zwischen Vocalen ausgefallen ist uiid wie das a jener 
altbochdeutechen Praterita sich ^n dem ai an o der gotisch^ 
Formen verhalt. Auch Schleicher selbst hat das siobt iiacb^ 
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gewiesen. Dasa kommt nun aber^ dass ja die gotiBchen 
Praterita wesentlich verschiedene Bildnngen sind von den 
lateitiischen Perfecten anf i. [Nein!] Jene zeigen stets ai in 
der Reduplicationssilbe, diese nie [Ohne Bedeutnng, vgl« griech. 
deidia nnd dedia] ; der Bildungsvocal; den jene an die Wurzel 
ittgten, war a wie in den griecbischen [und sanskritiscben 
Perfectformen [— nein, sondem aucb u, ja auch i!]. Das 
i der lateiniscben Perfeetformen ist, wie Scbleicber selbst an- 
nimmty langes i [Nimmt Scbleicber bios flir den Singular 
2ter und 3ter Person an!], ganz yerscbiedenen Ursprtings 
yon jenem a [auch yon dem i der gerraaniscben 2ten Person 
Singularis?]. Wenn es ricbtig ist, dass man eine spracblicbe 
Form nieht erklart, indem man sicb auf die Foim einer an- 
dem Sprache beruft, die selber nocb niebt klar ist und die 
jedenfalls eine Bildung anderer Art ist als die fraglicbe, 
dann beweisen abd. skiad, stiaz, gar nkht» fiir lateinisehre 
Perfeetformen [aber die angels&ebsiscben Formen sind dooh 
jedenfiallB unzweideutig!] 

,,Zwdtens sucbt Scbleicber den Ausfall des p c fr in pegi 
cepi £regi glaublicb zu macben durcb den allgemeinen Satz, 
die S^achen neigten dabin, yon zwei gleicben, sicb unmittel- 
bar folgesdaii Elementen eines zu tilgen. Aber man yer* 
gleiebe die ungebeure Masse yon Wortformen, welobe die 
Wurzelsilbe redupliciren, im Griecbischen, im Sanskrit und 
zablreiohen anderen Spracben, und diese reduplicirten Formen 
durch alle Zeiten festgebalten baben. Wo bleibt denn da 
jene angeblicbe Neigung? Ja, die lateinisehe Sprache ktlrzt 
weitscbichtige Gomposita wie yenenifioium hominicidium stipi- 
pendium u. a. zu yenificium homicidium stipendium ; sie yer- 
meidet den gleichen Anlaut zweier aufeinander folgenden 
Silben in den Adjectiyformen mit den Suffixen ali ari. Aber 
das sind gerade keine reduplicirenden Formen, da schwindet 
kdne Wurzelsilbe spurlos, da finden keine Lautausstossungen 
statt gegen die sonst geltenden Gesetze der lateiniscben 
Lautlebre, wie sie fQr pepi cepi frSgi der Sprache aufgebttrdet 
worden. Siebt man yon diesen in Frage stebenden Perfect' 
formen ab, so lasst sicb im Lateiniscben sonst keine Spur 
nachweisen yon solcbem Schwinden der Wurzelsilbe mit An- 
laut und Auslaut nach der Reduplicationssilbe in nicht zu- 
sammengesetzten W5rtem. In gignere ist doch das Conso- 
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nantengerippe der Warzel erhalten; dedere serere bibere n. a. 
lassen den Consonanten im Aniante der Wnrzel nnversehrt. 
Die Sprache zeigt gar keine Scheu davor^ sogar die yoU- 
stM^ndigen Wurzelformen mit nnyersehrtem Anlant and Aos- 
laut neben einander besteben za lassen, in reduplicirten 
Wortformen wie nllnla, ynlyalae, tintinnire, cincinnnS; mar- 
mar, marmor, fnrfdr, turtnr, career u. a. Und wo man etwa 
eine Neigung der Sprache wahmehmen kbnnte^ yon zwei 
Hhnlichlantenden Siiben einer rednplicirten Wortform die eine 
zu b^seitigen, in scidi and tali ftlr seiscidi and tetnli, da ist 
es die Redaplicationssilbe, die schwindet, nicht die Wnr- 
zelsilbe.^ 

[Gorssen berficksichtigt die aas dem Germanischen ge- 
zogenen Analogien wie stiass, aber nicbt die indischen: ta- 
tana tenitha, tatana, tenima, tena, tenns. Wird Gorssen aach 
bier in Frage stellen, dass ftlr tenima die arsprtlngliche Form 
tatanima war and mit Aasfall des zweiten t aas taanima 
ein tenima sich entwickelt hat? Schwerlicfa. Wie wUren 
denn die redaplicationslosen Pormen mit Wnrzelvocal a gegen- 
ttber den reduplicirenden mit Wurzelvocal a anders za er- 
klM,ren?. Es ergibt dieser in der indischen Sprache klar zn 
Tage liegende Process die Berechtigang, aach das ahd. stiass 
anf analoge Weise za erklSlren. Und waram tlbergebt Gorssen 
dass auch gotisches bara beram a. s. w. diesem indischen 
tatana tenima gen a a zar Seite steht? Nan ist es allerdings 
ganz and gar anmSglich, den Aasfall des indischen Warzel- 
Yocales darch ein indisches Laatgesetz za erkl^ren, aber die 
Thatsache steht donnoch sicher. So werden wir wohl aaf die 
Urzeit des indogerraanischen Sprachstammes hingewiesen ate 
die Periode, wo jener Aasfall des Warzelconsonanten hinter 
der Redaplicationssilbe statt gefanden *) and seit der Zeit sich 
im Indischen wie im Gotischen and auch im Lateinischen ge- 
halten hat, ohne dass sich andere Hhnliche Laaterscheinnngen 
nachweisen lassen.] 

„Drittens folgert Schleicher aas steti scicidi spopondi: 
die lateinische Sprache neige daza, in der Rednplication ge- 



*) In diestir Bezlebung liaun ioli Gartins nicbt belBtimmen, welcher 
sagt: „E8 ist offenbar, dass dlese Umbildung erst in historiscber Zeit auf r5- 
mlscfaen Boden vorging/' (Vgl. oben S. 229). 
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rade die Wuraelsilbe zu verstflmmeln. Aber tuli scidi zeigen 
ja die entgegengesetzte Erscbeinung. Nicht bios Versttim- 
melung, aber auch vOlliges Schwinden der Reduplicationssilbe 
in jenen Perfectformen bat die lateinische Spracbe 8 vor t 
c p eintreten lasseii; wie im Aniaute vieler einfacben Wort- 
stSmme; aber in qui-squiliae* ist das s der Wurzelsilbe ge- 
brochen, wahrend es im Aniaute der Reduplicationssilbe ver- 
scbwand^ und in po-pulare ist das s beider Silben von p ge- 
schwunden; aucb in Fa-bar-is ftir Far-far-us ist wie in 
qni-squiliae die Reduplicationssilbe verstttnlimelt^ nicht die 
Wurzelsilbe. Eine ausschliessliche Neigung, den Anlaut der 
Wurzelsilbe zu versttimmeln, folgt also aus ste-ti u. a. durch- 
ans nicht^ sondem nur^ dass die Sprache an beiden Stellen 
reduplicirter Stamme anlautendes s vor t c p schwinden 
Msst^ wie von einfachen Stammer. Und dann lasst sie 
jedenfalls das c und p in sci-cidi und spo-pondi zwiscben 
zwei Vocalen unversehrt, ebenso wie in den reduplicirten 
Formen ceoidi cecidi pepuli pupugi. Diese Formen sind also 
neue Belege daftir, wenn es deren noch bedarf, dass von den 
angeblichen Formen cecipi pepigi das c und p nicht gegen 
alle sonstige Lautgewohnheit der lateinischen Sprache ohne 
jeden ersichtlichen Anlass hinausgeworfen worden; wo auch 
immer sonst eine Spur hervortritt, dass die lateinische Sprache 
reduplicirte Wortformen verstttmmelt, da geschieht dies in 
Uebereinstimmung mit auch sonst erweislichen Lautgesetzen ; 
in cepi fregi soil sie denselben in beispielloser Weise untrett 
geworden sein und die Wurzelsilbe beseitigt haben. 

„Wenn endlich Schleicher nach der vorangegangenen Reihe 
von unhaltbaren Behauptungen die Versicherung hinzufflgt, 
bei der Wurzel faci iSge jener Vorgang klar genug vor, Osk. 
fe-fak-ust weise auf ein angeblich latein. fefeci mit Bestimmt- 
heit bin, so gentlgt es auf die friiher (von Corssen) gegebene 
ErklUmng hinzuweisen; dass das a von fefakust kein kurzes^ 
sondem ein langes gewesen sein soil, und mithin dem e von 
fed analog gestellt wird: 

faciO; umbr. fakust fakurent 

osk. fefakust fefacid 

lat. fecerit fecit, 
die nm so einleuchtender sein soil, als sie auch im Sanskr., 
Griech. und Gotischen neben der Reduplication die Vocal-^ 
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Bteigerang das regelm^ssige nad ttberwiegende MiUel der 
Bildung des Ferfectoms dieser Sprachen ist. Man hat keine 
Berechtigung zn behanpten, es Idge ein angeblicher lantlieber 
Yorgang klar and bestinimt yor, wenn eine Erklarung der 
Wortformen^ nm die es sioh handelt, often uAd zul^ssig bleibt^ 
ja nach den Lautgesetzen der Sju^ache geboten ist, dorch 
welehe die Annahme jenes Vorganges, der mit denselben in 
Widerspmch steht; y5llig beseitigt wird. Schleicher yerwirft 
aach die Beweisftlhmng, dass Formen des nmbrischen imd 
oskiscben Fntarum exactnm wie fust fnrent gleich den ent- 
sprechenden Formen des lateinischen Fatnrum exactum fuerit 
faerint nnd wie erit erint gebildet sind^ mit der BemerkuDg, 
diese Ansicht sei gegen den ofienbaren Saehyerhalt/' Ciorssen 
sebliesst; er konne sich durch jene Verweadnng des Wortes 
offienbar statt der Angabe yon Ortlnden zu einem Ofienbarnngs- 
glanben nicht bewogen fiihlen.. 

Es lenchtet ein, dass Corssen's Ansicht yon der Ver- 
schiedenheit des lateinischen Perfectams yon den Perfecir 
bildnngen der tlbrigen Sprachen^ anstatt deren er die Identitat 
des lateinischen Perfects mit dem indisehen Aoriste anf isbam 
anfgestellt hat^ der Orund ist, weshalb er ein. cepi nieht aaf 
ca[c]api znrfLckAlhren mag^ trotzdem alle yon ihm gegen diese 
Avffassung yorgebrachten Grttnde so nichtig wie mdglich sind. 
;yDen Glanben, dass die Rednplication ein nrsprttnglieher nnd 
nnnmgMnglicher Bestandtbeil zur Bildnng eines jeden nicht 
componirten Perfeetams im Lateinischen sei^ kann man nicht 
l&nger festhalten^ seitdem sich heransgestellt hat^ dass sich in 
dem Ultesten Sanskrit hUnfig Formen yon Perfecten ohne 
Rednplication finden^ welehe die spatere Sprache redaplicirt 
zeigt^' (S. 500). Das letztere ist nicht ganz richtig. Die 
Vedazeit gebraneht namlicb reduplicirte Perfecta anch hin 
nnd wieder mit Weglassnng der Reduplicationssilbe, wahrend 
das sp&tere Sanskrit die regelmHssige redaplicirende Form zur 
allein gebranchlichen gemacht hat (aosser yeda ich weiss). Die 
^Itere Vedasprache hat in ihrer Anwendung rednpJdcations- 
loser Perfecta eben so wenig etwas Alterthttmliches yor der 
spateren Zeit voranS; wie wenn die ^.Itere Latinit^t neben 
den regelmassig gebildeten Casnsendnngen anf os nnd om 
(ns nnd nm) anch eine Apokope des aaslantenden Consonanten 
eintreten «nd die beiden Casus axd blosses o ansgehen iSsst. 
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Die sp9.tere Zeit^ die den Ansgang s and m Mer regdmS^ssig 
anwendet^ macht es ebenso wie in Bezng anf die Redupli- 
cation das spHtere Sanskrit: nur die regelmassig gebildeten 
voUen Fonnen werden zugelassen, den schon in alter Zeit 
hierans durch Silben- und Laut-Abfall hervorgegangenen 
ktirzeren Formen wird in der Schriftsprache kein Eingang 
mehr gestattet. 

Was nnn Corssens eigene Anffassnng der in Rede ste- 
henden Perfecta feci, pegi, regi; jeci, cegi, egi betrifft, so 
nahm er znerst (kritische BeitrEge S. 531) an, dass dieselben 
aus fefeci; pepegi, frefregi, jejeci, cecepi durch Abfall der 
Reduplicationssilbe entstanden und dass diese yorauszu- 
setzenden Reduplicationsformen wiedemm aus ^Iterem fef&ci, 
pepagi u. s. w. durch Ablautung des a zu e henrorgegangMi 
seien. SpUterhin (Aussprache 1, S. 564) will er Moss fttr ftci 
und pegi einen Abfall der Reduplicationssilbe gelten lassen, 
nnd zwar deshalb, weil sich im oskischen fefakid und im la- 
teinischen pepigi (fttr welches altlateinisches pepegi zu folgem 
sei) die Reduplication dieser Perfecta thatsSchHch erhalten 
hat; fdr die ttbrigen wie cepi, bei denen man keine Redu- 
plication nachweisen kOnne, sei man eben deshalb nicht be- 
rechtigt, eine 9,ltere Form mit Reduplication anzunehmen, — 
nach jener vorhef* besprochenen Ansicht GorssenS; dass die 
Reduplicationssilbe den einfachen Perfecta des Lateinischep 
ebenso wenig ein ursprttnglich nothwendiges Element ge- 
wesen sei wie den Perfecta der Veden-Sprache. Das e in 
feci cepi verhalte sich^ sagt Corssen, zu dem a von scabi 
genau wie das e und a in den verwandten Bildungen fatuus 
nnd fetialis^ Saturnus und semen u. a. Damit wflrde man 
sich in der That begntigen ktonen, wenn nicht die verglei- 
ehende Grammatik gezwungen ware, mit jenem langen e der 
von a- Wurzeln gebildeten lateinischen Perfecta die Thatsache 
zusammenzustellen, dass auch das Sanskrit und das Gotische 
in dem Perfectum der a- Wurzeln ein e darbietet, welches un- 
moglich auf eine andere Weise erklart werden kann als dies 
schon der erete Begrttnder der vergleichenden Grammatik, 
F. Bopp gethan hat, nUmlich durch die Annahme, dass sich 
in diesen Perfecten die Reduplicationssilbe erhalten habe, der 
darauf folgende Wurzellaut aber ausgefallen sei. Es kommt 
dies e sowohl im Sanskrit wie im Gotischen gcrade in sol- 
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chen Perfectformen vor^ wo man nach dem sonst flir die 
Perfectbildnng herrschenden Principe keinen langen^ sondem 
einen kurzen Worzelvocal erwarten mass, es kann dies e 
nnmSglich eine von jenen nonnalen VocalverlsLngemngen sein, 
welche sowohl im Sanskrit wie im Gothischen in bestimmten 
Peribctformen eintritt, es muss hier nothwendig das e dnrch 
irgend eine den inneren Wortk5rper der Perfectform betref- 
fende Vorktirzung entstanden sein, die sich mit Sicherheit 
dahin bestimmen ISsst; dass nicht der anlantende Redaplica- 
tionsconsonant; sondern ein inlantender Consonant aasgefallen 
sei. Man fasst diesen Ausfall gewohnlich so^ wie es oben S. 
225 ' angegeben ist: urspriingliches papatima wurde zn pa- 
atima und dieses zu petima; es ist aber anch mQglich^ dass 
petima nicht aus pa-atima, sondern ans dem in den Veden 
vorkommenden pap-tima entstanden ist^ dergestalt^ dass zu- 
nS^chst ein Ausfall des Wurzelvocales and erst weiterhin ein 
Ausfall des ersten Wuiv.elconsonanten statt fand und dass 
dieses letztere eine Ersatzdehnnng des Rednplicationsvoeales 
zu e zur Folge hatte: 

nanamima 

nan[a]mima 

nanmima 
, na[n]mima 

nemima. 
Welchen von diesen beiden Erklarungswegen fllr die Ent- 
stehung des e man einschlagen will; bleibt ftlr den Vorgang 
. im AllgemeineU; der hier statt gefunden hat^ dass n§,mlicb 
nicht die RedupIicationssilbC; sondern der anlantende Wur- 
zelvocal ausgefallen ist^ gleichgtlltig. Gorssen sagt^ dass es 
fllr einen solchen Vorgang an weiteren sprachlichen Ana- 
logien fehlC; und dies ist wenigstens flir das Gotische richtig, 
nichtsdestoweniger aber ist die Sachlage fllr das e sowohl 
des Indischen wie des Gotischen eine solche^ dass die Ad- 
nahme eines hinter demselben ausgefallenen Wurzelconso- 
nanten entschieden mehr als eine blosse Hypothese ist 
Gorssen wendet ein^ dass noch Niemand lautlich nachgewiesen 
babe^ wie aus got. skaiskaid^ staistant, blaiblos ein alid. 
skiat^ stiasS; ahd. blies geworden sei (1. S. 562); aber nicht 
diese hochdeutschen Perfectformeu; sondern das indische te- 
nima; das gotische berum sind das wichtige Moment der 



Perfectnm. 239 

Spraohvergleichang; welches fUr die Anffassang des latei- 
nisehen feci pegi a. s. w. von Entscheidung ist 

Schon S. 234 mnsste ich darauf aufmerksam machen^ 
dass das e von feci nieht erst auf rQmischen Boden entstanden 
sein kann^ sondern in Gemeinsamkeit mit dem indischen te- 
nima; mit dem gotischen * berum in einer viel frilheren Zeit 
8ich entwickelt hat. Demnach kann jenes lateinische e nicht 
so erklUrt werden^ wie Cartius nnd Schleicher annehmen, 
dass pepagi zunachst zu pepigi nnd dieses naeh Ansfall des 
p za peigi nnd endlich zn pegi geworden sei. Vielmehr hat 
sich pegi s^on zn einer Zeit gebildet, wo noch keine Ab- 
laatnng des Yocales a statt fand; wie indisches tenima anf 
tatanima geht pegi auf nrsprtlngliches papagi znrtlck; mag 
nan ein pa-agi oder ein papgi (analog dem indischen papt- 
ima) die geschichtliche Zwiscbenstnfe gebildet haben. 

Steht aber das e des lateinischen Perfectnms mit dem e 
des indischen nnd gotischen Perfectnms anf demselben ge- 
schichtlichen Boden, so konnte es anfanglich (im Indicatiy 
Activi) nnr dem Plural nnd etwa der zweiten Singular-Per- 
son zukommen, der ersten und dritten (vielleicht auch der 
zweiten) Singular-Person musste es fremd sein. Man vergleiche 
das S. 221 angefUhrte indische Perfectnm 
sg. 1. nanama und nanama 

2 manamtha 
Inemitha 

3. nanama. 
pi. 1. nemima 

2. nema 

3. nemus 
and das gotische 

sg. 1. bar d. i. [ba]bar 

2. bart d. i. [bajbart 

3. bar d. i. [bajbar 
pi. 1. berum 

2. beruth 

3. berun. 

Wo e erscheint; kann keine Reduplication vorkommen, 
(denn e ist aus Verstttmmelung der Reduplication hervorge- 
gangen), wo a (oder a) erscheint, hat sich im Sanskrit die 
Redaplication stets gehalten und auch im Gotischen ist ein 
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Itogeres Verbleiben der Bednplication vorauszusetzen. Analog 
sollte man nan fllr das Lateiniche vor den Perfectendangen 
folgende Formen des Perfectstanimes als die Sltesten er- 
warten : 

sg. 1. papag-I, worans pepig-i 

2. peg-isti 

3. papag-it, worans pepig-it 
pi. 1. peg-imus 

2. peg-istis 

3. p6g-erunt n 

d. h. der reduplicirende Perfectstamm pepig sollte der ersten 
nnd dritten Singnlar-Person, der nicht rednplicirende Perfect- 
stamm peg den tibrigen Personen des indicativen Perfectnms 
angehOren (dabei haben wir nns anznnehmen erlanbt^ dass 
der kurze Wurzelvocal, welcher im Sanskrit in 1. sing, will- 
kflrlich neben dem langen erscheint (nand.ma nnd nanama) 
von Lateinischen in derselben Weise wie vom Gotischen auch 
fttr 3. sing, angewendet wurde.) In der nns vorliegenden 
Latinitat aber ist es, so viel wir wissen, nicht so, yiel- 
mehr kann der reduplicirende nnd ebenso auch der nicht re- 
dnplicirende (dnrch langes g charakterisirte) Stamm vor 
jeder Personalendung des Singular wie des Plural gebraucht 
werden. Ftir pango haben sich beide Perfect-Stftnmie im La- 
teinischen erhalten, fttr facio sind beide Perfect-Stamme 
wenigstens innerhalb der italischen Dialekte nachzuweisen, 
bei den tibrigen a-WurzeIn der hier in Rede stehenden Form 
hat sich entweder der eine oder der andere Stamm fttr alle 
Personen und Numeri erhalten: cepi cepimns, cecini ceci- 
nimus u. s. w. Es ist also auch bei den Perfecten der la- 
teinischen i- und u-Wurzeln (S. 217) eingetreten, dass die 
Singularform auch auf den Plural und umgekehrt die Plural- 
form auch auf den Singular tibertragen worden ist. Wenn 
die spatere Latinitat also nicht bios im Plural pegimus, 
sondem auch im Singular pegi sagt^ so ist das ganz das 
namlichc; wie wenn das spatere Hochdeutch das lange a 
von „wir gaben" auch auf den Singular „ich gab" (statt des 
aiteren ;,gab'0 tibertragen hat, und wenn umgekehrt pepigi 
nicht bios im Singular vorkommt, sondern'auch im Plural ein 
pepigimus gebrauchlich ist, so beniht dies auf dem nUmlichen 
Vorgange, wie wenn das spatere Hochdeutsch nicht bios im 
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singnlares y^ieh band''^ Bondern auch ein plurales ^^wir ban- 
den" statt des alteren „wir bunden" hat. (Vgl. S. 217 «,) 

Was hier von dem e der Perfecta pegi, feci, jeci u. s. 
w. gesagt ist, gilt ebenso auch von dem e der Perfecta legi, 
sedi; veni a. s. w. Jene haben zwar im Pr^sens den Vocal 
a, diese den Vocal e^ aber das ist far das Perfeetnm gleich- 
gtlltig. Wir k5nnen hier nur Polgendes sagen: die Wnrzel 
des Perfectums pegi, feci hat im Prfisens ihren kurzen Wur- 
zelvocal k in seiner Ursprttnglichkeit bewahrt, die Wurzel des 
Perfectums legi, sedi hat ihn im PrUsens zn 6 ablauten lassen 
(sedeo TerhS,lt sich zu sedimus genan wie im Gotischen das 
PrSsens sita zum Perfectum setum). 

Aber wie verh9.lt es sich mit demjenigen Perfectum der 
a-Wurzeln, welches nicht e, sondem a hat? Mit scabi, lavi? 
Ist auch hier die VocallSlnge so entstanden, dass aus ur- 
sprUnglichem scascabi (mit kurzem Wurzelvocale a) die mitt- 
lere Consonanten-Gruppe ausgefallen ist? Oder war hier 
schon der reduplicirenden Perfectform von Anfang an der lange 
Vocal a eigenthttmlich ? Im letzteren Falle, sioherlich dem 
viel wahrscheinlicheren, steht dem lateinischen seHbi (Prisons 
sc&bo) gotisches fbr (Pr&sens fd.ra) genau znr Seite. 



Porfeetft auf si. 

Die Perfectbildung durch si wird solchen Wurzeln, welche 
mit Einem oder mit zwei Gonsonanten auslanten, zu Theil; 
ob auch vocalisch anslautenden Wurzeln, ist zweifelhaft (vgl. 
anten vixi, fluxi, struxi, jussi). Und zwar tritt das s stets 
unmittelbar an die Wurzel, auch wenn sie im Prftsens einen 
erweitemden Zusatz angenommen hat: 

contem-no comtem(p)-si 

sarc-io 8ar[c]-si 

man-eo man-si 

coq-uo coxi. 

Bei der Anfligungdes s an den schliessenden Wur- 
zel-Conson anten treten folgende euphonische Gesetze 
in Kraft: 

1. Jede gutturale Muta vereint sich mit s zu x, d. h. 
^rird vor dem s zur gutturalen Tenuis; jede labiale Muta 
wd vor dem s zur gutturalen Tennis: 

Weitphal, Lateln. Coi\Jugation. 16 
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traho traxi^ veho vexi 

rego rexi, tcgo texi 

vincio vinxi, allieio allexi 

nubo nnpsi. 
Bei Yoransgehendem r nnd 1 wird aber nur die 
nicht die gattnrale Mnta beibehalten : 

earpo carpsi scnlpo sralpsi, 
aber 

sarcio sar-si statt sarxi 

mergo mer-si statt merxi. 

2. Die dentale Muta wird dem s assimilirt, wenn ihr 
kurzer Wnrzelvocal vorausgeht: 

eoncatio eoncassi (ans concut-Bi); 
gebt ihr langer Wnrzelvocal vorauB, bo wird gewdhnlicli ein- 
faches s geschrieben: 

laedo laesi Cans laed-si), 
die altere Schreibweise aber hat anch hier nicht selten wie 
bei voraQsgehendem karzen Vocale ein sb : 

mitto: promeiBserit remeiBserit repromeiBsisset G. I. 205; 
missit ib. 1012, 
auch in den ftlteren Handschriften des Plautos (Ritschl prol. 
Trin. p. 104): 

lado : luBsi, delaBBistis 

mitto : missi; « proniissi. 
Anch der gewl)hnlichen Schreibweiae ist bb im Per- 
fectum nach langem Vocale nicht fremd, denn man Bcbreibt 
(freilich bei einer nicht dental auslautenden Warzel) jassi, 
wo nmgekehrt die altere SehreibweiBe ionBi ist Daher kano 
SB im Perfectum (z, B. bei cessi) nicht als Beweis ittr. die 
Kttrze des voransgehenden Vocales gelten. 

3. Wurzelauslautendes s wird vor dem folgendcn s bei- 
behalten, anch wo es im PrS^ens zu r geworden ist: 

nro nsBi gero gessi 
Ob haario hausi; haereo haesi hierher geh5rt, ist frag- 
lieh (dann wurden diese Perfecta fUr haussi haessi steben, 
wie misi fUr altes missi). 

4. Zwischen wurzelauslautendem m und s wird p in^ 
serirt: 

contem*no contem-p-si 
demo dem-p-si. 
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Was den Wurzel-Inlaut der Perfecta auf si anbe- 
triffliy so ist zun^chst die Qnalitslt des Wurzelvocales 
dieselbe wie im entsprechenden Prasens. Eine Abweichung 
findet nnr da statt, wo ein kurzes e des Prftsens bei voran- 
gehender PrS.position zu i geschwacht ist. Diese Schwachung 
tritt ntlinlicb nur in offener Silbe ein; dnrch die Hinzufbgang 
des s ist diese Silbe im Perfectum stets eine gescblossene 
geworden and muss daher das alte e bebalten : 

allicio allexi 
intelligo intellexi 
erigo erexi. 

Aus demselhen Grunde kann auch der im Prasens vor- 
kommende voUige Verlust des Wurzelvocales im Perfectum 
anf si nicht eintreten : 

surgo (aus surrigo) surrexi. 

Hat dagegen im PrSsens beim Verluste der Wurzelvo- 
cales die Vocalisation eincsvorausgohenden Halbvocales stattge- 
fundeU; so wird dies auch im Perfectum anf si beibehalten: 

con-cutio (ftlr con-quxttio) concussi. 

Ueber die Quantitat des Wurzelvocales sind wir 
ftlr die Perfecta auf si nicht tiberall gehorig orientirt Im 
Gebrauche der Dichter gilt die Wuraelsilbe dieser Perfecta 
(iberall als rhythmische JL^uge. 1st sie eine ofiTene (dies ist 
der Fall bei den meisten der mit dentaler Muta schliessendcn 
Wurzeln)^ dann ist ihr Vocal stets ein langer: lUsi^ risi u. 
s.^w. Ist sie eine gescblossene (bei den Perfecten auf xi, 
psi, ssi; rsi; Isi); dann hat sie schon dieser ihrer Gonsonanten- 
Beschaflfenheit wegen fUr den Dichter die Geltung einer rhyth- 
mischen Lange, auch wenu ihr Vocal kurz ist. Nun wissen 
wir aber aus der Ueberlieferung der Grammatiker, dass auch 
die geschlossene Silbe des auf si ausgehenden Perfectums 
wenigstens haufig einen von Natur langen Vocal batte^ auch 
da, wo der Wurzelvocal im Praseus ein kurzer war. Es 
heisst namlich bei Priscian 8, 28: 

In xi terminantia praeteritum perfectum secnndae et 
tertiae et quartae conjugationis inveniuntur, et tunc tantnm 
natura quoque producunt paenultimam^ quando sit e, ut r^go 
rexi, tSgo texi^ illicio illexi. 

Also alie Perfecta^ welcbe auf exi ausgehen, haben langes 

16* 
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6; es heisst also auch intellexi; nicht intellgxi, — vexi; and nicht 
v6xi u. 8, w., obwohl das e (resp. i) des Prftsens ein kurzes ist. 

In diesen Fftllen hat demnach vor dem si des Perfectnms 
YerlUngerang des kurzen PrS^ensvocales stattgefunden. 

Dieselbe Stelle des Priscian besagt nun aber auch fer- 

uer, dass der Wurzelvocal der Perfecta auf x\ ein kuraer 

ist; wenn er ein anderer als e ist. Denn es heisst dort: ^^et 

tunc tantum natura producunt paenultimam quando sit e^ 

Jeder andere Vocal als e wird also vor folgendem xi nur 

ein positionslanger; nicht ein von Natur langer^ sein und wir 

wUrden zu sprechen haben yixi/ nicht vixi, — dixi, nicht 

dixi, — dtixi, nicht dllxi. Hier muss nun aber ein Irrthum 

im Berichte Priscian's vorliegen (der Grammatiker der spa- 

teren Zeit, in der sich die frtthere Aussprache bereits ver- 

loren hattC; muss seine Quelle ungenau excerpirt haben). Denn 

es steht aus der Schreibweise der alteren Zeit fest^ dass vor 

xi auch langes T vorkam: 

deixerit 1. repetund. 

deixerunt 1. agrar anni 111 a. Chr. 

deixserit 1. Jul. anni 45 a. Chr. 

veixei C. J. 37. 

veixsit ib. 1011, 1016. 

Wir sehen aus der Vocalverschiedenheit von r6go rexi, 
tSgo texi; illicio illexi u. s. w.; dass das Perfectum auf si 
dem kurzvocaligen PrSsens gegenttber seinen Vocal ver- 
I&ngert. Und bei dieser Vorliebe des Perfectums fHr langen 
Vocal wtlrde es unerklariich sein, wenn es nicht auch da die 
lange Prosodie hatte, wo sich auch bereits im PrUsens langer 
Vocal findet wie in dico dixi, vivo vTxi. 

Es kommt noch hinzu, dass auch die nasalische Ver- 
starkung, die der Wurzelvocal im PrSsens erfahrt, vom Per- 
fectum auf si ausnahmslos festgehalten wird : 

jungo junxi', mingo minxi, fingo finxi, lingo linxi, 
distinguo distinxi u. s. w. 
So wenig die sigmatisch gebildeten Perfecta diese nasa- 
lische Verstarkung des PrSsens aufgeben, so wenig konnen 
wir annehmen, dass sie die vocalische Dehnung des Prasens 
(Gunirung) aufgegeben hatten. 

Wenn wir also auch nicht behaupten kQnnen, dass jedes 
sigmatische Perfectum einen langen Wurzelvocal hat, so wird 
doch Folgendes als Thatsache hingestellt werden kSnnen: 
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1. Diejenigen Wurzeln, welche im Prasens den Vocal 
dehnen oder durch eingefugten Nasal verstarken, behalten 
diese Arten der Wurzelverstarkung auch vor dem s des Per- 
fectams bei. 

2. Die mit einer einfachen gattnralen Muta schliessenden 
Wurzeln, welche im Pr^sens kurzes e haben, rerlfingem das- 
selbe vor dem s des Perfectums zu e. 

Diejenigen Wurzeln, welche auf zwei Consonanten aus- 
gehen, haben nattirllch so wenig vor dem s des Perfectums 
wie im PrSlsens einen langen Vocal. 

Wir sondem im Folgenden die Perfecta auf s nach den 
verscbiedenen Arten des Wurzelvocales. 

!• a-Wurzeln mit unabgelaatetem a. 

Wurzeln mit einfacher Oonsonanz im Auslaute: 

traho traxi 

maneo mSnsi 

rado rasi 

vado, vasi in-, e-, per-vado e-vasi 

suadeo suSsi. 

Wurzeln mit nasaler Erweiterung im PrSsens; 

plango planxi 
pango panxi. 

Hierher auch wohl 

ango anxi 

cambio campsi 

sancio sanxi neben altem sancivi und sancii. 

Wurzeln mit Doppelconsonanz im Auslaute: 

carpo carpsi scalpo scalpsi 

algeo alsi spargo sparsi 

farcio farsi sarcio sarsi 

ardeo arsi 

parco parsi neben peperci. 

Der Wurzelvocal a schwindet in dem componirten qnatio: 
con-, dis-, ex-, in-, per-cutio con-cussi 

sowie in der von jacio ausgehenden Composition 
am-icio am-ixi neben am-icui. 

2. a- Wurzeln mit dem Ablaut e. 
rego rexi tego texi 
al-licio pel-, il-: al-lexi, obsolet auch allicui pel- 

licui, and so gew5hnlich e-licui (erst sp&t elexi). 
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Bpedo spexi veho vexi 

intel-lego (ligo) intellexi (vgl. S. 208) 

emo (vgl. S. 208) in den Compositis como compsi, 

derao dempsi, promo prompsi, sumo snmpsi. 
clepo clepsi repo repsi 

sepio sepsi contemno comtempsi 

cedo cessi gero gessi 

premo pressi. 

Hierher gehoren femer: 

sentis sensi^ ^ach adsentii Liv. 

flecto flexi 

plecto plexi 

pecto pexi, auch pcxui 

necto nexi, gewfihnlich nexui 

meto Perfectum messui, gew5hnlich umschrieben 
messem feci. 
Die Perfecta messui nexui pexui sind Combinationen der sig- 
matischen Bildung mit der weiterhin zu bezeicbneten For- 
mation auf ui. Femer 

serpo serpsi 

mergo mersi 

tergeo tersi. 

3. a-Wurzeln mit dcm Ablaut o, u. 



coquo coxi 
sculpo sculpsi 
ind-ulgeo ind-ulsi 


torqueo torsi 
fulgea fulsi 
mulceo mulsi 


turgeo tursi 
fulcio fulsi 


urgeo ursi 
mulgeo mulsi 


nach Prise. 9, 4, 21; 10, 9, 49 u 


. a. auch fulxi und uiulxi, 


vello vulsi neben 


velli. Die Vocalform e in 



vello und velli wird durch das folgende Doppel-U bedingt 
(vgl. velle volo vult). 

4. i-Wurzoln. 

laedo laesi scribo scrlpsi 

figo fixi af-, con-, in-fligo af-flixi 

frigo frixi dico dixi 

mitto misi 

rideo risi frigeo frixi Diom. i, 366, 

alle diese Perfecta mit langem Wurzelvocale nach S. 244. 245. 

— Nasalische Verstarkung des Wurzelvocales haben 

cingo cinxi fingo finxi 

lingfu)o linxi, poUinxi 

Q}ingo minxi (mixi? Diom. 1,366) 
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ting(u)o tinxi distinguo distinxi 

vincio vinxi ning(u)o ninxi 

Ferner sind hierhcr zu rechnen: 

dlvido dlvisi 

con-niveo con-nixi neben con-nivi 

VIVO vixi. 

Dcr gutturale Perfectausgang xi in vivo erklErt sich aus der fttr 
die altere Zeit voraiiszusctzenden Prasensform viguo (vgl. vi- 
gere), welche wiederum auf gui guo (Rcduplicationsform) zu- 
rfickzaftthren ist. Ebenso wird flir conniveo alter connigveo 
vorausgesetzt werden mtissen. 

5. u*Worzeln. 

claudo clausi und cidsi 

plando plausi * 

augeo anxi 

rodo rosi 

trudo trasi 

ludo lusi 

nubo nnpsi 

sago sflxi 

duco diixi 

Itigeo laxi 

Inceo Itixi 

tiro tissi, 

alle dicsc Perfccta mit langcm Wuraclvocalc nach S. 244. 245. 

— Nasalische Verst^rkung des Warzelvocales in 

jungo junxi 

ung(u)o unxi (auch ungui vgl. Prise. 10, 2, 11). 

Ausserdem gehoreo liierher: 

fluo flnxi ^ 

struo Btruxi, 

wahrscheinlich mit langem u vor xi, da einst aucb im Pr&sens 

langes n bestand. Der Ausgang xi wird wie in vivo zu er- 

klaren, also alte PrUseusform flugo odor fluho anzunehmen 

sein, vgl. conflug-es (Hug und strug erweiterte seeundHre 

Bildungen aus flu und stru). 

Endlieli das noeh immer nieht aufgehellte 

jftbeo jussi) alt mit einem s gesehrieben : jousi und "jusi vgl. 

iousiset sen. Bacc. C. 7. 196. iouserit 1. repct. C. 7. 198. iouserunt 

C. 7. 199, 4. iusit C. 7. 200. iuserunt C. 7. 199. 
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Uebenicht der Perfeotbildungen 



Perfeeti Indie. 



Feci 

fecisti 

fecit 

fecimns 

fecistis 

(fecere, 

ffecernnt 





Perfeet. Optet. 


Fecerim 


faxim 


feeeru 


faxis 


fecerit 


facxit 


reoerimas 


faxiams 


feceritis 


faxitis 


fecerint 


faxfnt 



Perfeet. Indie. 

DUi 

dixisti, dixH 
dixit 
diximof 
dixistia, dfxtis 

Idixere 
dixerant 



Perfeel. OfteU 



Dixerim 

dixam 

dixerit 

dlxenmua 

dixeritis 

dixerint 



Andivi 

aodivisti 

audivit 

aDdivioiaa 

andivistia 

iandiTero 
audiverant 



Perfect. Indie. 

ii 

iisti isti 

at 

iimua 

iistis istia 

(iere 
fierant 



Perfect. Optat. 



AodiveriiD 


ierim. 


andivena 


ieria 


aadiveiit 


ierit 


andivenmna 


ienmiui 


andmntia 


ientia 


audiverint 


ierint 



Perfect. Indie. 



Docui 

docalati 

docDit 

docaimns 

doeolatia 

idocaere 
docoenmt 



Perfect -Optat. 



Docoerim 

docoeris 

docaerit 

doeaenmiia 

docaeritia 

docnerint 



Perfect. Indie. 



A ma VI 

amiTisti isti 

aaaavit 
amaYifnus 

amavistift astis 

UmaTere 
tmaTerunt araut 



Perfect. Optat. 



AmaTerim 

amavena 

amaverit 

amaverimas 

amaYeritis 

amiTerint 



arim 

ana 

irit 

arimns 

aritis 

ariint 



asaim 

1U 



iseit 

asaimuB 

assitis 

assiot 
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iind ihre Derivations-Formen. 



Plasqnamperf. Indie. 


Plnsqnamperf. 


Optat. 


Fntnr. exaet. 


Feceram 


Fecissem 






Fecerim 


faxo 


feceras 


fecisses 






feceris 


faxis 

• 


fecerat 


fecisset 






fecerit 


faxlt 


feceramus 


fecissemus 






fecerimuB 


faximus 


feceratis 


fecissetis 






feceritis 


faxTtis 


feceraDt 


fecissent 






fecerint 


faxint 


Flusquamperf. Indie. 


Plusquiimperf. Optat. 


Fntnr. exaet. 


Dixeram 


Dlxitsam 




dixem 


Oixero 




dixeras 


dixisses 




dixes 


dlxeris 




dixerat 


dixisset 




dixet 


dixerit 


/ 


dixeramug 


dixissemns 




dixemus 


dixererimus 




dixenitis 


dixissStis 




dixestb 


dixerentis 




dixerant 


dixissenl 






dixererint 




• 

Plusquamperf. Indie. 


Plnsqnamperf. Optat. 


Fntnr. exaet. 


Andiyeram ieram 


Audiyissem 


iissem 


lasem 


Audiyero 


iero 


andiver&s ieras 


andiyisses 


iisses 


ISSOB 


audlyeris 


ieris 


andiverat ierat 


audiyissSt 


iisset 


isBet 


audiyerit 


ierit 


andiyeramnB ieramos 


aad^viflsStaxu 


iissdnns iBsemus 


audlyerimus 


ierimus 


andiToratiB ieratis 


andjyusitis 


iiaaetia issotis 


aadiyentis 


ieritis 


audiverant ieraot 


audiyissent 


iissent 


IsaeDt 


audlyerint 


ierint 


Plnsqnamperf. Indie^ 


Plnsqnamperf. 


Optat. 


Fntnr. exaet. 


Docueram 


Ddcuissem 






Docuero 




docae]^> 


ddcaisses 






doeneris 


problbessis 


docoerat 


dofMiisant 






docuerit 


piohibessit 


docoeramas 


docuisfiemus' 






docaerimus 




docueratis 


docuissetis 






docuentis 




docuerant 


docuissent 






docuerint 


probibessint 


Plasqiiiii^pei?f« Indie^ 


' PlnsqiiAmperf. Optat. 


Futor. exaet. 


Amaveram iram 


^i^ivisaam 




iMem 


Amayero 


aro asso 


amaveras aras 


amavisses 




asses 


amayeris 


iris assls 


amayerat arat 


amayisset 




asset 


amayerit 


arit assit 


amayeramns aramus 


amayissemus 




assemus 


amayericuns 


arimus assimns 


amayeratis arStis 


amavissetis 




assetis 


amayeritis 


aritis assltis 


amaverant arant- 


amivisseiit - 




assent 


amayerint 


ariot assin^ 



Ferfecta ui, vi. 

Das Sanskrit bildct das Pcrfectura einer grossen Anzahl 
von Verben durch Umschreibung: von dem Stamm resp. der 
Wurzel wirdein Infinitiv auf am formirt und dicsem eines 
der Perfecta babliuva „bm gewesen" oder asa „bm gewesen" 
oder cakara ;;habe getban^^ binzugefiigt. Insbesondere ge- 
scbiebt dies bei den StUmmen auf ai (vgl. S. 74). So wbd 
z. B. von kathaj-ami ^erzShle" das Perfectura „habe erzahlt" 
auf folgende Weise ausgedrtickt: 

Ikatbaj-am babhuva 
kathaj-am asa 
kathaj-am eakara. 
Die letzte Umschreibungsform kathaj-am cakara^ eigentlich 
„ich liabc erzHlilcn get ban", erregt semasiologisch keincn 
Anstoss. Bei den Umschreibungen mit babhuva und asa 
(;,bin gewesen^O sollte man statt 4^^ hinziigefligten Infinitivs 
eher ein actives Partieipium erwai'ten (,,bin erzahlend gc- 
wesen'O; der Infinitiv erklS,rt sich wohl am leichtesten^ wenn 
man ihn der ursprttnglichen Semasiologie nach in finaler Be- 
dcutung auffasst : „bin erzahlen gev^esen" = ,;habe erzHhlt". 
Mit dem Sanskrit stimmt zunachst das Germanische^ welcbcs 
den Stammen^ \^clclie den indisehen auf ai entsprechen^ ein 
Perfectum, v^clches in seiner Bedeutung mit dem indisehen 
cakSra libereinkommt, hinzufHgt, nitmlich das Peffectuln der in 
unserem „thun" enthaltenen Wurzel. Das Gotische gebraucbt 
es flir die Mehrheit des Indicativs und fflr den gesammten 
Optativ des Perfcctums ohne irgend welche Verattimmelung, im 
Singular des Prasens aber bat es dasselbe um sdne ersten Silbc 
verktirzt^ das Hocbdeutsehe hat diese Verkttn&ung durcbgSngig 
eintreten lassen. Von salbon (salben) lautet das Perfectnm 
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21 


groiiseh: 


althoebdeatsch: 


nouhochdcutsch : 


sg. salbo-da 


salbo-ta 


salb-te 


salbo'des 


salbo-tos 


salb-test 


salbo-da 


salbo-ta 


salb-te 


pi. salbo-dedum 


salbd-tum 


salb-ten 


salbo-dedut 


salbo-tut 


salb-tet 


salbo-dedun 


salbo-tun 


salb-ten. 



Bei derselben Klasse von Verbalstanunen bildet aucb 
das Lateinische das Periectum durch Hinzufilgung eines Httlfs- 
perfectums und zwar des Perfectums fui, welches genau dem 
im Sanskrit in gleicher Weise fungirenden Perfectum babhava 
entgpricht. Doch ist hier ahnlich wie im Althoclideutschen 
(lurchgangig eine Verkttrzung durch Ausfall des anlautenden 
Consonanten f eingetreteu. Statt des ftir die altere Zeit vor- 
auszusetzenden 

ama-fui ama-fuisti ama-fuit u. s. w. 
bietet die vorliegende Latinitat die verkiiraten Formen 

ama-yi ama-visti ama-vit u. s. w. 
dar^ in denen nach Ausfall des f der folgende Vocal u zu v 
verhMrtet ist. 

Das Lateinische and Germanische stimmt dem Sanskrit 
gegentiber nicht bios in der Verstttmmelung des hinzu- 
gefligten HtUfsverbumS; sondern auch darin liberein, dass 
demselben der blosse Verbalstamm, nicht eine Infinitivfonn 
des Verbums voransteht. *) Auch im Ausgange des Stammes 
muss Verkttrzung (durch Abwerfung der Infinitivendung) ein- 
getreten sein. Das in Rede stehende Perfectnm des Sanskrit 
ist streng genommen eine umschreibende Bildung, wie 
amatns sam^ wie 7teq>il7jfi€voi eialv, das entsprechende Per- 
fectum des Lateinischen und Germanischen ist aus einer um- 
Bchreibenden Formation zu einer zusammenges.etzten 
geworden. 

Das Hanptgebiet unserer Perfectbildung sind^ wie schon 
bemerkt^ im Sanskrit die auf ai ausgehenden Stamme. 6e- 



*) Die im Sanskrit liierfiir verwandte Iiiflnitivforui aiif am hat sich in 
den Nebeiidialekten des Latoinischeu erhalten: dem indisclien katliaj-am ent- 
spricht dor im Oskischon gebrauchliche Tnflnitiv fama-iim (wohnen), nnd ahn- 
lich mag aacb die Verbalform gelaotet liaben, welcbe das LatelDiscIie in dor 
Perfectblldaug mlt fui auf einer fruheren Stufe verwaudte. 
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rade so aucb in den germaniflcfaen Dialekten niid der latei- 
nischen Sprache (in der letzteren die erweiterten Stamme auf 
are ere ire). Doch auch darin stimmen diese drei Sprachen 
tiberein, dass in jeder auch eine Anzahl unerweiterter Wurzeln 
der namlichen Perfectbildung theilhaftig geworden ist; es ist 
selbstverstMndlich; dass das Sanskrit wje von den StUmmen 
auf ai, so auch von diesen Wurzeln von dem hinzutretenden 
Httlfs-Perfectum eine Infinitivfonn auf am bildet^ wahrend 
das Lateinische in Gemeinsarakeit mit dem Grermanischen dem 
hinzugeftigten Htllfs-Perfectum die naekte Wurzelfonn voran- 
gehen l§,sst. 

I. Warzel-Verba und erweiterte Wnreeln aaf no ond bco. 

Hat die Wurzel im PrM^sens Reduplication erfahren^ so 
wird die Reduplicationssilbe (abweichend vom Sanskrit) im 
Perfectum nicht beibehalten. — Ebenso wird das erweiternde 
n und se des Pr^sens im Perfectum aufgegeben. 

i. Vocalisch auslautende Wurzeln. Der Vocal 
wird vor dem eintretenden vi stets verlSlngert; auch wenn er 
im Prasens kurz ist. 

a) fla-re fla-vi na-re na-vi 
pa-Bcere pa-vi 

b) fle-re flS-vi ne-re ne-vi 
(Beide Verba sind vielleicht zu den erweiterten Stammen 
zu zahlen S. 255.) 

im+ple-re im+ple-vi cre-scere cre-vi 
s6r6-re (reduplicirt S. 70) sevi 

c) ire i-vi 

si-nere si-vi l!-nere le-vi 

Eigenthttmlich ist der Uebergang des i in li-nere zu e. — 
Das componirte po-nere (aus p5si-nere, pos-nere) bringt den 
im Prasens stattfindenden Ausfall des Wurzelconsonanten s 
ftir das Perfectum nicht zur Anwendung, es bildet pdsi-vi, 
gew()hnlich p6s-uit (mit Ausfall des Wurzelconsonanten i). 

d) (g)no-scere (g)no-vi. 

Nicht unbemerkt darf bleibeU; dass das Germanische die ent- 
sprechcnde Perfect-Bildung nur bei solchen Wurzelverben an- 
wendet, welche wie die vorstehenden lateinischen mit einem 
Vocale auslauteU; und zwar haufig ganz bei der namlichen 
Wurzel wie im Lateinischen. Vgl. i-vi *= got. i-ddja (mit 
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anomaler Form des hinzugefligten Htilfsverbums), fla-vi = 
ahd. vla-ta, se-vi ===» ahd. sa-ta (gotisch reduplicirend sai-so) 
(g)no-vi = ahd. kna-ta. Es scheint diese auffallende Ueber- 
einstimmung darauf hinzuweiseii; dass auch im Lateinischen 
die Perfectbildung mit fai ausser den StSrmmen auf ai am 
frtthesten bei den vocalisch; nicht bei den consonantisch aus- 
laatenden Wurzeln aufgetreten ist. 

Bei den Wurzeln auf u, welch e ihr Perfectum wenigstens 
in der illteren Zeit auf yi ausgehen lassen, ist keine Compo- 
sition mit fui anzunehmen, sondern einfaches Perfectum auf 
i, vgl. S. 209. Ob auch movi novi f&vi u. s. w. (S. 207) zu 
den einfachen oder zu den zusammengesetzten zu zahlen sind, 
scheint noch fraglich zu sein. 

2. Gonsonantisch auslantende Wurzeln. 

a) Wurzel-Auslaut r. Hier findet vor dem Htilfs- 
Perfectum gewOhnlich eine Metathedis im Ausgange der Wurzel 
statt, in Folge deren die Wurzel in die Kategorie der voca- 
lisch auslautenden Wurzeln libergeht: 

ter-ere tri-vi ster-nere stra-vi, 

beide mit yer^nderter Quality des WurzelvocaleS; 

sper-nere sprevi cer-nere cre-vi 

Ohne Methatesis des Auslautes bleibt 

con+ser-ere serui. 

b) Wurzel-Auslaut n, m, 1: 

gign-ere (reduplicirt S. 72) gen-ui 
frem-ere frem-ui trem-ere trem-ui 

gem-ere gem-ui vom-ere vom-ui 

al-ere al-ui col-ere col-ui 

vol-o nol-o mal-o vol-ui nol-ui mal-ui 
consul-ere consul-ui 
excell-ere excell-ui 
Die letzte angefiihrte Wurzel hat wahrscheinlich schon im 
Prasens eine Erweiterung erfahren (cello vermuthlich aus celio), 
kann also strong genommen der vorstehenden Klasse nicht 
mit Sicherheit zugezahlt werden. 

Hierher auch noch die Composition von canere: occin-ui 
occan-ui; wahrend das Simplex cecin-i bildet. 

c) Wurzeln mit auslautender Muta oder Si- 
bilans: 

tex-ere tex-ui deps-ere deps-ui 
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pins-ere pins-ui 

strep-ere strep ui stert-ere stert-ui. 

Hierher auch zn reehnen 

dispesco compesco -pesc-ui (wahracheinlich eine 
darch sc erweiterte Wnrzel^ welche gegen die sonstige Ana- 
logie ihr bc auch im Perfectum beibehSlt). 

Folgende Wurzelw5rter formiren ihr Perfectum nach Ana- 
logie der i-Stamme auf ivi 

pet-ere pet-ivi 

qnaes-O; gewQhnlich qaaer^o quaes4yi 

rud-ere rud-ivi. 

II. Verba mit der Stam uierweiterung ai, i, u, ss. 

Aus der alten Stammerweitemng ai resp. i haben sich 
im Lateinischen die Verba auf eo, io und are herausgebildet 
(S. 75). Hier ist das eigentliche und normale Gebiet der 
Perfectformation durcb altes fuL Das zu e^ i, a gewordene 
Stammsuffix ai (resp. i) wird, sofeni es nicht abgeworfen, 
im Perfectum vor dem zu vi verkttrzten fui regelmUssig ver- 
l^Dgert. Eigenthiimlich ist^ dass die yon den genannten drei 
Gonjugationsvocalen e, i; a die beiden letzteren der Begel 
nach beibehalten werden, wUbrend e bis auf wenige Ans- 
nabmen abgeworfen wird.*) 



*) Wir diirfen nicht unterlasseii, auch bier auf die Analogie des Ger- 
manischeo hinzuweisen, wo Jenen drei lateinischen ConjugatiousvocaleQ fur 
das Gotische die drei Vocale ai, i, 5, ffir das Althochdeutsche e, i, o ent- 
sprecberi. Der erste (ai, abd. e) und dritte (o) wird vor dem zu da (ahd. U) 
verkiirzten Hillfs- Perfectum mit wenig A.uBnahmen beibehalten, der zweite (i) 
erleidet sehr hauflg eine Apokope (weuigstens im AHbor.bdeutscheu, denii im 
Ootischen tritt sie nur in wenig Fiiileu ein). Man vergleiche die folgende 
Uebersicht der lateinischen und der althuchdeutschen liildungsweise, welche 
der Requemlichkeit wegen die jedesmalige Prascusform fn der zweiten Singular- 
Person auffiihrt. 

Latein. Althoehdeutseli. 

^ _ _ 

habe-s habe-s 

hab-ui habc-ta 



audi-B 


brenni-8 


audi-vi 


branu-ta (got. brauni-da) 


ama-8 


Balbo-s 


ami-vl 


salbo-ta. 
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Die von den erweiterten Verben auf ere are ire gebilde- 
ten (meist inehoativen) Paragogica auf escere ascere iscere 
nebmen ihr sc in das Perfectum nicht mit hintiber (ygl. die 
Wurzdverba pascere noscere u. s. w.), daher fS,Ut ihr Per- 
fectum mit dem zu Grande liegenden a«f ere are Ire zu- 
sammen. 

1. Erweiterte Verben auf ere und escere. 
Der BildungSYOcal e wird yor dem Httlfs-Perfectum fast 
ohne Ausnahme apoeopirt: flore-re flore-seere flor-oi, palle-re 
palle-scere pall-ui; tepe*re tepe-scere tep-ui; pute-re pute-scere 
put-ui« So auch in denjenigen auf escere^ denen keine Form 
auf ere zur Seite steht: crebre-scere crebr-ui, obmute-scere 
obmut-ui u. s. w. — Das Verbum ferve-re ferve-scere ver- 
bartet sein v vor dem folgenden ui zu b: ferb-ui. 
Beibehalten wird der Bildungsvocal e in: 

abole-re abole-seere adole-scere exole-scere obso- 
le-scere: abole-vi adole-vi u. s. w. 

sue-re sue-scere eonsue-re consue-scere : sue-vi 
consuS-vi 

quie-scere quie-vi 

dele-re delevi. 

Doch liegt in delere wabrscheiniich keine mit e erweiterte 
Wurzel del vor, sondern wabrscheiniich ist de Praposition und 
le die Wurzel, die somit in die Kategorie von implere ge- 
boren wird (S. 252). Sucre und quiescere dagegen sind de- 
rivirte Stamme. 

Bei jenen Ubrigen Verben auf ere und escere muss der 
Verlust des Conjugationsvocales e vor dem vi des Perfectums 
erst in einer spateren Periode der Sprache eingetreten sein, 
die frttheste Zeit muss ihn noch angewandt baben, ebenso wie 
nach Anmerkung zu S. 254 das Gotische den Conjugations- 
vocal nacb i beibehalt (branni-da), wabrend ihn die spateren 
germanischen Dialekte aufgeben (ahd. brann-ta). Freilicb er- 
klart sich der Ausfall dieses germaniscben i leicbter als der 
des lateinischen e, denn i ist ein kurzer, e (in abole-vi u. s. w.) 
ein langer Vocal. Doch ist es keineswegs unwahrscheinlich, 
dass der in unseren lateinischen Perfecten ausgefallene Vocal 
kein langes e, sondern ein kurzes i war. Das kurze i dor 
Participial- und Supinal-Endung i-tum dtirfte bieifllr vielleicbt 
von Belang sein. Schon oben haben wir die Ansicht auf- 
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gestellt^ dass in der Stammerweiteirniig anf eo zwei ver- 
schiedene Bildnngen vermischt sittd, eine transitive (causa- 
tive); die der indischen auf ajami entspricht^ nnd eine in- 
transitive, die der indischen Passiv-Bildnog anf j€ entspricht 
Der ersten Kategorie wttrde fttr das Perfectnm ein evi (e aos 
ai) angemessen sein, der zweiten ein mit kurzem i anlanten- 
des ivi, welches sicb natnrgem^ss zn ni verkttnste. Selbst- 
verstHndlich mfissen diese beiden Eategorieen der Form nacli 
friih mit einander vermischt sein, dergestalt; dass sowohl eyi 
wie ivi bei ein nnd demselben Verbnm neben einander her- 
gegangen wUre. Ueber das eriiaiteme e in den synkopirten 
Perfecten s. nnten. 



Perfectam anf yi, ai. 2&7 



2. Erweiterte Verben auf are (aftcere). 

Beibehaltang des Bildungsvocales a vor dem za yi ver- 
kttrzten Perfectnm des Htilfsverbnms ist die allgemeine 
Norm: 

ama-re amd-vi^ placS-re placa-vi, 
so anch 

vespera-scere vespera-vi. 

Folgende St^mme aber haben statt ayi gleieh den War- 
zelwOrtcrn aus den erweiterten e-StSimmen den ktirzeren 
Perfect-Ansgang ni^ doch sO; dass daneben meist aneb der 
normale Ansgang ayi vorkomrat: 

fricare fric-ui 

tonare ton-ni 

vetare vet-ni 

ere pare, con-, dis-, in-crepare crep-ui. Doch incre- 
pavit Plant. Most. 3, 2, 63 ; discrepavit Varro L. L. 8, 38, 69. 

secare secni; erst bei SpHteren anch secayi, doch 
auch Cato R. R. 42 exsecaveris. 

cub are cubui; cnbavi bei Caes. B. C. 3, 63; Pro- 
pert 3 (2), 15, 17; 3, 16, 23; Plin. h. n. 11, 16, 15; 
Quinta. 8, 2, 20. 

domare domni; domavi wird von Charis. 5, 7, 4 
aus einem ^.Itereu Dichter nnd von Cledon. (perdomavi) ans 
Cicero citirt. 

micare micni, micavi Solin. 52; dimicare aber 
bildet gewOhnlich dimicavi (dimicui Ovid. Amor. 2, 7, 2; 
2, 13, 28), dagegen emicare emicni (emicavi Appal, de 
mand. 34, verworfen von Qaintil. 1, 6, 17). 

son are mit seinen Compositis sonni; erst spS>ter aach 
sonavi, Manil. 566, Appal. Met. 5, 12; aach Herat. Serm. 
1, 8, 41 ist resonarint statt des handschriftlichen resonarent 
hergestellt. 

nec3re, gewbhnlieh necavi, doch necni von Prise. 9, 
6, 34 aus Ennias citirt, Phaedr. 4, 19 (18), 4. Das Compo- 
sitam enecare bildet gewQhnlich eneeai (enecavit Plant. 
Asin. 5, 2, 71). 

ap-, im-, ex-p licare ap-, im-, ex-plicai and -pli- 
ca vi gleieh h^afig; com-plicai Sen. Ep. 90. 

Alle diese Verba gehen nnmittelbar von der Wnrzel aas, 

Westphal, Latein. Co^Jngation. 17 
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und dies scheint ffir den Gebranch der Perfectform ui statt 
avi nicht okne Bedeutung ; denn jedes Verbnm aaf are^ wel- 
obes ein abg;eleitete8 ist, sei es von einem Nomen^ sei es von 
einem einfaoheren Verbum (wie die Intensiva auf tare u. 
8. w.), bildet nothwendig sein Perfect auf voiles avi. Es ge- 
stattet diese Tbatsacbe die Annabrae, dass bei fricui n. s. w. 
nicht ein langes a ausgefallen ist^ sondem dass dem Per- 
fectum auf ui eine andere Prilsensform als die auf Ere zu 
Orunde liegt. 6ew(5hnlieh ist dieselbe verscboUen^ doeb nicbt 
immer. So 

(son^re son-ni 

fsonare son-avi 

laccumbfire cub-ui 

laccubare cub-avi. 
Die Perfecta son-ui cub-ui wttrden wie vomere vom -ui 
n. 8. w. gebildet sein. Den Formen auf ui steht ein Parti- 
cipium auf itus^ den Formen auf avi ein Participiam auf 
atus znr Seite. Auch diese Participialbildung auf itns scheint 
frtiher bei den nicht derivirten Verben auf are hSufiger ge- 
wesen zu sein. So weist das Substantivum amita daranf 
hiUy dass Mher neben amatus aucb ein amitus vorgekommeo 
sein musS; und man wiirde hiernach auf ein obsoletes 

amere am-ui am-itns 
neben 

amare ama-vi ama-tus 
schliessen dUrfen. 



3. Erweiterte Verben auf ire, ssere. 

Bei den erweiterten I-Stiimmen wird wie bei den a- 
StSlromen vor dem angefugten Htllfsperfectum vi der Con- 
jugationsvocal der Kegel nach beibehalten : 

servi-re servi-vi dormi-re dormi-vi, 
und so auch bei den entsprechenden Inchoativis 
obdormi-scere obdormi-vi. 
Der Conjugationsvocal T wird ausgelassen in 
salire (springen) salui; ebenso in den Compositis 
essil-ui, desil-ui; prosil-ui, insil-ui, transsil-ui u. s. w. Daneben 
aber auch die seltencre Perfeotfonn auf ivi (synkopirt iij 
transsiUvit Plaut. True. 2, 1, 38; saliere Vig. Georg. 2, 384; 
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transsiliit Bell. Hisp. 19, 3; desilierint Coliun. 8, 5, 14; red- 
lirit Sen. Contr. 1, 3, 4 n. s. 

aperire imd operire aperui nnd operui, wogegen 
comperio nnd reperio die einfache Perfectform comperi nnd 
repperi bilden. 

sarrire (sarire): sar-ni bei Cato R. R. 161, sarr-iyi 
bei Colum. 11, 2, 10. 

amicire: Diomed. 1, p. 364 ftlhrt amicni ans Brntns, 
amixi ans Varro an; amicisse (d. i. amicivisse) bei Fronto 
Fer. Als. 3, 25. 

Das Simplex des letztgenannten Verbnms jacio geli5rt 
zu den W5rtem der synkopirenden i-Conjugation (S. 76). 
Die letzteren haben meist einfaches Perfectnm (jacio jacere 
jeci). Folgende aber fallen in Bezng anf Perfectbildnng 
nnter die jetztin Rede stehende Kategorie: 

cnpio (cnpere, selten cnpire) cupivi 

sapio ("sapere, selten resipire) sapni, als anch sa- 
piyi (sapii); worttber Prise. 10, 2, 7; Plant. Mil. 4, 8, 35; 
Rud 4, 1, 8; Terent Heaut. 4, 8, 2. 

rapio (rapere) rapni (raplvi bios yon Cland. Sacerd 
2, 136 angeftthrt). 

Das Fehlen des i vor dem ni des Perfectnms ist wahr- 
scheinlich anf dieselbe Weise wie vorher das Fehlen des & 
zu erklaren, nicht als Synkope des langen Vocales, sondem 
so, dass ftir die Formen ni statt ivi entsprechende PrUsens- 
formen ohne i (nnerweiterte Wurzelformen) voransznsetzen 
sind. [Anch bei posnit statt posivit brancht nicht angenommen 
zu werden, dass der synkopirte Wnrzelvocal i ein langer 
(wie in posivit) gewesen sei.] 

Dieselbe Perfectbildnng wie die erweiterten i-StUmme 
haben ausser den S. 245 angefiihrten WurzelwOrtern die de- 
verbalen Stamme anf ess (ss), 
arcess-ere arcessl-vi 
incess-ere incessi-vi 
capessere capessi-vi 
facess-ere facessi-vij 
lacess-ere lacessi-vi. 

Nach Diomed. 1 p. 367, Charis. 3, 1, 12 (vgl. Prise. 10, 

8, 45) soil es anch die einfachen Perfecta facessi capessi 

gegeben haben; wo solche Formen in den Schriftstellem 

17* 
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ilberliefert wareii; haben die besseren Handschriften die 
Perfecta ivi ergeben, wie auch Prise, a. a. 0. Aehnliches 
aus den HandschriCten seiner Zeit berichtet: Cicero in divi- 
natione (in Q. Gaecil. 14, 46) ^^ne innocent! pericalum faces- 
sens/' Invenitur tamen in qaibasdam codicibus facessieris. 
Vgl. Liv. 7, 20; 1 (lacesserant statt lacessierant); Justin. G, 
3; 16 (capesserunt statt capessieunt); Lactant. inst. 5^ 2, 2 (la- 
cesserant statt lacessierunt). — Die Perfectendung ivi er- 
kliirt sich daraus, dass es fbr die Verba auf sso auch Neben- 
formen auf ssio gab, yon denen sich arcessiri, arcessiuntnr, 
lacessiri u. a. erhalten haben. Vgl. oben. 

4. Erweiter fe Verben auf uere. 

Die Verbalst&mme, welche hinter der Wurzel ein u (v) 
oder nu haben wie arguo, volvO; sternuo, statuo, tribno, fUgten 
an ihr u im Perfectum den Ausgang vi, vor welchem Ver- 
langerung de^ Vocales stattfand, also argu-vi, statu-vi u. 
s. w. wie amS-vi audi-vi. Das y aber hat durchgangig 
Synkope erfahren und das lange u ist vor folgendem Vocale 
allmUhlich gekttrzt worden: argtl-i, statM. Im alten Drama 
aber kommt auch noch langes u im Perfectam dieser W5rter 
vor: institui Epidis. 3, 2, 27; Mostell. 1, 2, 2; constitueram 
Pseud. 1, 5, 136. 



Die vom Ferfecttim ausgehenden Modi und 

Tempora. 



Die frtihere Periode des Lateinischen muss gleich den 
alteren verwandten Sprachen yom Perfectnm durch Annahme 
des Modusvocales resp. durch Modificirung der Personal- 
endungen einen Conjunetiv, Optativ und Imperativ gebildet 
haben. Ftir den Conjunetiv des Perfectums sind die gew5hn- 
lichen Conjunctivausg^nge des PrS^sens vorauszusetzeu; also 
z. B. flir odi der Conjunetiv 

odam odas odat Odamus n. s. w.^ 
fttr tetulT der Conjunetiv 

tetulam tetulsis tetulat tetulamus u. s. w.; 
fiir den Optattv des Perfectums dieselben Endungen^ welche 
im Optativ Prilsentis der zweiten Conjugationsklasse er- 
scheineo; z. B. 

5diem odies odiet odimus 5ditis 5dient; 
fttr den Imperativ endlich die Endungen (i)to, (i)te, (i)t6te, 
unto, die ersteren entweder mit i oder ohne i (wie edite und 
este) an den Stamm des Indicativs gef)igt« Wie die ein* 
fachere Endung des 2. sg. (dem fer, eS; ede entsprechend) 
fiir d^n alten Imperativ des Perfectums gelautet haben mag, 
wage ich nieht zu bestimmen. 

Von diesen alten einfaehen Modus des Perfectums haben 
sich zwei Imperativformen des pr&sentischen Perfectums me- 
mini erhalten: 
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memen-to memen-toie. 

Ich weiss nicht^ wessbalb man an der Perfect-Natur 
dieser Imperativformen Anstoss nimmt und Bie als Imperativ 
eines yerschollenen PrasenB memino angesehen wissen will 
Es sind genau dieselben Bildungen wie rerld'Tio, lotra-Tw, 
%h:hx'dty 'etrva-Te and genau wie sich diese zn den indicativen 
Perfectfonnen rerka-fisv itna-fiev verhalten, so verhalt sich 
memen-to zu memin-imuS; denn der dem Imperativ memento 
fehlende Hiilfsyoeal i des Indicativs memin-i-mus kann der 
Tempnsidentitat beider Formen keinen Eintrag thun, da me- 
minimns wirkliches Perfectum wie rirlafiev earafiev (kein 
Aoriflt) ist und wie die Perfecta der verwandten Sprachen 
nrspriinglich des HtUfsvocales i entbehren konnte. 

Dem Conjunctiv des Perfectums liesse sich die S. 102 
anfgeftihrte Form attulat zuweisen: die Reduplication wUre 
hinter der Proposition ebenso wie im Indicativ Perfecti 
geschwunden. 

Ilid. at(te)tuU Coi\j. at(te)tulam 

at(te)tulisti at(te)tulas 

at(te)tulat at(te)tulai 

Ebenso gerechtfertigt ist aber auch die Auffassung als eines 
Gonjunctiy des zweiten Aoristes. 

Ist von sinere fur das Perfectum Indicativi neben sin 
auch die Fortn sini gerechtfertigt (sini Ter. Andr. 1, 2, 17 
nach Fleckeisen, s^iniasent Liv. 35^ 5; 11 nach God. Bamberg.), 
so ist die Curcul. 1, i, 27 yorkommende Optatiyform 

sinit 
ein alter Optatiy Perfecti (fUr siniet wie sit fftr siet) und 
br^ucht nicht gegen sirit yertauscbt zu werden. 

Dies wtirden die sS^mmtlichen Reste yon den alten Sub- 
jectiv-Modi ^ Perf^ctmns sein. Um so grosser ist das 6e- 
biet, welches die yom Perfectum ausgehenden Neubildungen 
g^wonnen haben, die bereits S. IdL aufgezlihlteii Com- 
positionen d^s Perfectstamipes mit dem Optatiy Pras.; dem 
Infi^itiy Pras., dem Futor^ dem Imperfectum und dem sog. 
Iroperfectum Coipijupctiyi d^ Htilfsyerbum ^a, durct welchc 
die lateinische Sprache den Subjunetiv und ^ dea Infinitiy 
Perfecti, dasi Futnrma exa^tum, den Indicatiy und Subjiv^ctiv 
dei^ Pll^^qu9xnperfectu^^l ausdrllekt. Die ne^erej h^ijiptsllch- 
lich yon Corssen betonte Auffassung ist die, ds^ dJ^ g^ 
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nannteo Vcrbalforaien d^s Verbums esse an einen auf I aus- 
gebenden Perfectstamm augefUgt sein. 

Optat. Perf. tutudi-sim au tutud-erim i 

Infill. Perf. tatudi-esse zu tutud-isse 
Fat. exact, tutudi-ero shi tutud-ero 
Ind. Plusq. tatudl-eram zn tutud-eram 
Opt. Plusq. tutudi-essem zu tutud-issem. 
Auf eiiier frtiheren Sprachstufe sollen diese Neubildungen 
statt des kurzen e oder i in der vofletzten Silbe nach Gors- 
sen ein langes i gehabt haben, welches sich unter dem Ein- 
flusse der alten Accentuation %n kurzem i oder e geschwacht 
habe. Es grlindet sieh diese nicbt durch eine einzige alte 
Form gestutzte Annabme auf die weitere Voraussetzung, dass 
das lange i ein nothwendiges Moment des Perfectstammes 
sei. Wir haben bei den Besprechttngen der indicativischen 
Perfectendungen nacbgewiesen, wie ungegrttndet diese Vor- 
aussetzung ist und mtlssen daher auch die Annabme eines 
alteren tutudisim fiir tntuderim, tutudiram oder tutudisam 
fur tutuderam abweisen. Wenn andere ein tutudi mit knrzem 
i als Stamm annehmen und z. B. ein tutudi-so, tutudi-sim, 
tutudi-sse, tutudi-ssem voraussetzen, dergestalt, dass der An- 
fangsvocal von eso (ero) esse essem hinter dem i des Per- 
fectstammes abgefallen sei; so scheinen dafUr die Formen 

tutndisse und tutudissem 
zu sprechen. Nichtsdestoweniger aber ist auch die Analyse tu- 
tud-isse tutud-issem aus tutud-esse tutud-essem (statt tutudi- 
886 tutudi-ssem) vSllig gerechtfertigt. Die in diesen Com- 
positis vorliegende Schwachung des alten esse essem zu isse 
i88em ist der Schwachung von emo lego zu ad-imo col-ligo 
durchaus analog : sie ist dadurch bedingt, dass (nach dem frii- 
heren Accentuationsprincip) das e seinen Ton verier. Bios 
da, wo ein r auf ein tonloses oder tonlos gewordenes e 
folgt; behalt es seine alte Qualitat; daher tutud-ero tutud-eram.*) 



*) Die fnihere Latinitat war in d^r SchwSchung des accentlosen e m i 
noch nicht go welt fortgeschritten wie die epatere, eie staod hier noch viel- 
fach auf dem Standpiinkte des Oscischen und Umbriscben, wo eine Urn- 
Artung des e in Folge einer Erweiterung im Aniaute des Wortes nocb gar 
nicbt vorkommt. So flnden sicb im S. C. de Bacc. die (nacb damaliger 
Oitbograpbie mit eiufacbem s statt Doppel-s gescbriebenen) Formeii; 
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Der Optativ des Perfectmns endlich tntnd-erim ist eine 
Composition des Stammes mit einer nach Massgabe des 
griechischen eXrjif (d. i. ialrpi) voranszasetzenden Ulteren Form 
esiem esim (statt siem, sim). 

So viel Uber den anlautenden Vocal der mit dem Per- 
fectstamme zusammengesetzten Fonnen der Wnrzel es. Filr 
die Flexionsendnngen tritt beim Futnram exactam nnd beim 
Subjunctiy des Perfectnms ein Unterschied zwischen den 
componirten nnd den selbststHndigen Formen anf. Vom Ver- 
h9.1tni8se des ero n. s. w. in tntndero znm selbstst3,ndigen 
Fntur ero ist S. 115 gesprochen. Ein fthnlicher QuantitSts- 
wechsel wie dort kommt anch im hinzngeftlgten HfUfsverbum 
des Optativs Perfecti vor: 

2. sg. erlsnnderls: dederis Hor. carm. 4,7^ 20; Prop. 
3(2), 15, 50; Ovid A. A. 1, 447; 2, 337; occideris Hor. carm. 

4, 7, 21; miseneris Hor. serm. 2, 2, 71; andieris ib. 2, 5, 101; 
- snspexeris Virg. Georg. 4, 59; revocaveils ib. 4, 88; vi- 

taveriS; detosseris, acceperis, coeperls Hor. serm. 2, 2, 54. 55; 
2, 3, 67. 126. 

3. sg. erit and erit: addoxerit Mercat. 5, 2, 83; sonst 
Ettrze. 

1. pi. erlmns and erimas fecerimas Catall. 5, 10; 
— viderimas Lncret. 1, 156. 

2. pi. eritis and eritis: dederitis Ovid. Met. 6, 357; 
transieritiS; contigeritis ex Pont 4, 5, 6; — dixeritis ib. 4, 

5, 45; videritis Metam. 2, 516. 

Die Doppelformen erimas erimas, eritis erklaren sich wie 
im Griechischen 



enemas, erimas 



enmas. 



Adi-ese adi-eset adi-esent 

adi-esse adi-esset adi-essent 

sUtt 

adi-lsse adi-lsset adl-issent. 

Sie Bind der beste BeweiB, dass In der friiberen Latinitat bei den vom Per- 

fectum aosgehenden Formen nicbt, wie die oben sarQckgewieeene Uypotbese 

will, ein i statt des spateren e stand, sondern vielmebr amgekebrt ein e statt 

des spateren i. 



Verlust des s und v im Perfectum und seine 

Derivationsfonneii. 



Das Lateinische hat die Neignng, diejenigen Bildnngen 
des Perfectnms und der von ihm ansgehenden Tempera und 
Modi, in welehen an den Yerbalstamm die Gonsonanten s 
Oder V treten, dnreh Synkopirung dieser Lante zu verktirzen. 
Gerade dasjenige Lantelement, welches das Gharakteristische 
dieser Perfectformation ist, geht hierdurch verloren, dergestalt, 
dass der lautliche Unterschied derselben von den redupli- 
cationslosen einfachen Perfecten anfgehoben wird. Indess 
hat die hier in Rede stehende Verktlrzung keineswegs in 
der Weise am sich gegriffen, dass sie die yoUere ^tere 
Formation mit beibehaltenem s und v verdrangt hatte, viel- 
mehr wird neben einer jeden synkopirten auoh noch die 
nicht synkopirte, und zwar meistens als die gewdhnlichere 
Qnd ttblichere Form gebrancht. Am seltensten ist der 

Ausfall des s. 

Derselbe kommt nnr da vor, wo anf die Wurzelform 
die Silbe sis folgt, also in 2. sg. pi. des Indicativ Perfecti, 
bei den Endnngen 

sisti und sistis, 
femer im Infinitiv Perfecti, bei der Endnng 

sisse 
ond endlich in alien Singular- und Pluralpersonen des 
Optatiy Plusquamperfectiy bei den Endungeu 
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sisseni; sisses; sisset; sissemus n. s. w.; 
obwohl im letzteren Falle nicht ftir eine jede Singular- aus 
Pluralperson synkopirte Beispiele nachznweisen sind. 

Die Sjnkope des Zischlantes ist stets mit der Synkope 
des Vocales i yerbnnden. Augenscheinlich ist die Synkope 
des Vocales das die Formverkfirznng veranlassende ElemeDt. 
Sie wird zu einer Zeit enstanden sein, in welcher nicht wie 
in der vorliegenden Latinitat die in Rede stehenden En- 
dungen, sondern noch die Wurzelsilbe den Wortaccent trng, 
wo also misisti; misisse gesprochen wnrde. 

Liess man den Vocal i hinter der Wurzelsilbe verschwin- 
deu; so musste nattirlich auch von der hierdurch sich er- 
gebenden Consonantencombination s-st und s-ss jedesmal das 
erste s fur die Aussprache verloren gehen; ging dem erstCD 
s ein Consonant voraus, so konnte von der Lautcombination 
s-si nnr ein einziges s librig bleiben. 

ml-sisti ml-sistis zu misti mi-stis 
ml-sisse mi-sissem zn mi-sse mi-ssem 

jGs-sisti jQs-sistis zu jus-sti jn-stis 
jus-sisse jus-sissem zu jtis-se jus-sem 

scrip-sisti scrip-sistis zu scrip-sti scrip-stis 
scnp-sisse scrip-sissem zu scripse scripsem 

dixisti dixistis zu dixti dlxtis 
dixisse dixifisem zu dixe dixem. 

Diese Art der Verktlrzung ist sicherlich alt, aber sie hat 
in der Literatursprache nnr geringe Verbreitung gefunden. 
Sie scheint zuerst in der Umgangssprache des gew5hnlichen 
Lebens aufgekommen zu sein und findet sich diesem ihrem 
Urspmnge getreu bei den alten Dramatikeni; bei Lucilius, 
Catull, Varro, in Horazens Sermones und bei Silius, aber 
aach bei Lucretius, in der Aeneide und einige Mai auch bei 
Cicero. 

sisti zu sti: misti Cat. 14, 14; amisti Ter. Enn. % 

2, 10; commisti(?) Eun, 5, 1, 16; promisti Plant. Cure. 5, 

3, 27. 31; Ter. Adelph 5, 8, 17; CatulL 110, 3; immisti SiL 
17, 353; evasti Hor. serm. 2, 7, 68; Sil. 15, 793; exclusti 
Eunuch, i, 2, 18; ocdnsti Trinuiu. I, 2, 151; discesti Asiii' 
2, 1, 3; percusti Hor. senn. 2, 3, 273; iu»ti Menaecb. b, 9, 
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85; E^nuch. b, 1, 15; fiensti Andr. 5, 3, 11; Hecyr. 4, 1, 
15. — acripBti ABinar. 4, 1, 57; conscripsti Asin. 4, 1, 1 
praeiscripsti Andr. i, 1, 124; subrepsti Cat. 77, 3; consampsti 
Prcq[>ert. i, 3, 37; immersti Bacch. 4, 4, 26. 

dixti isebr oft bei Flantiui nnd Terenz, ancb bei Cic 
fin. 2; 3, 10; nat deor. 3, 9, 23 cf. Quint. 9, 3, 22; p.Caecin 
29, 82; Ovid. Heroid. 11, 59; Martial. 4, 61, 4; addixti Mart 
10, 31, 1 ; 12, 16, 1 ; indixti Pronto ser. AIb. 3, 19 ; dnxti 
Varro ap. Nob. p. 69. 283; CatulL 9i, 9; Propert. 1, 8, 27 
abdnxti Curcul. 5,/ 2, 10; addnxti Captiv. 5, 4, 19; Eunuch 
4, 7, 24; 5, 4, 27; traduxti Casin. 3, 3, 16; intellexti Plant 
Rud. 4, 4, 59; Terent. Andr. 1, 2, 30; 3, 2, 20. 26; Eunuch 
4, 6, 30; Phonn. 1, 4, 20; Cic. Att. 13, 32, 3; direxti Aen 
6, 57 ; surrexti Martial. 5, 79, 1 ; advexti Plant. Merc. 2, 3, 
56; avexti Plant. Rud. 3, 6, 24; luxti Cat. 66, 21; extinxti 
Aen. 4, 682; depinxti Poenul. 5, 2, 154; devinxti Asinar. 5, 
1, 21 ; emunxti Mostell. 5, 1, 60. 61. 

siBtis zu BtiB: accestis Aen. 1, 201; — acripstis Enn. 
ap. Non. p. 153. — protraxtis Sil. 16, 84. 

siBBem zu Bern: promissem Bacchid. 5, 1, 12; ab- 
scessem Sil. 8, 109; — interdixem Catul. ap. Cell. 19, 9, 
14; exBtinxem Aen. 4, 606. 

siBset zu set: evasset(?) Sil. 15, 375 ; accesset Turpil. 
ap. Non. p. 96; receBBet Mercat. 1, i, 73; traxet Alcim. Avit. 
2 p. 383; vixet Aen. 11, 118; affixet Sil. 14, 536; confluxet 
Lucret. 1, ^987. 

siBBemus zu semus: erepsemuB Hor. serm. 1, 5, 79. 

siBse zu se: admisse Plant. Mil. 4, 7, 4; promiBseCatull. 
100, 5; invasBc Lucil. ap. Non. p. 291; decesse Heautont. 
prol, 23; Cic. fam. 7, 1, 2; jtisBe Heautont. 5, 2, 48; — 
scripse Anson, lud. VII Bap. 1; BumpBe Naev. ap. 6ell. 2, 
19, 6; couBumpae Lncret. 1, 233; — dixe Poenul. 5, 2, 21; 
addaxe RudeuB 4, 4, 3; prodnxe Adelpb. 4, 2, 22; Bubduxe 
Varro B. R. 2, 1,6; circumBpexe Varro ap. Non. p. 106; de- 
spexe Mil glor. 2, 6, 72; illexe Mereat 1, 1, 53; AttiuB ap. 
Cic. nat. deor. 3, 27, 68; surrexe Horat. serm. 1, 9, 73; ad- 
vexe Mercat. 2, 2, 61; traxe Aen. 5, 786; abstraxe Lvcret. 
3, 650; protra^e Lucret 5, 1159; detraxe Trinum. 3, 3, 15. 

TYir wiederholen, daBS es sieh bei aUen dkseii ver- 
kfirzten Formen znnacbftt mn den Axwlall des i handelt^ der 
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alsdann von selber den Verlnst des s znr Folge hat. Es 
wtirde nicht auffallend sein, wenn der Ansfall des i anch bei 
einfachen (nicht sigmatisch gebildeten) Perfectformen einge- 
treten ware. Doch giebt es von dieser Art der Verkarznng 
wenigBtens keine sichem Beispiele. Man bat hier gerechnet 
accepsti flir accepisti Trinnm. 2, 4, 18; 4, 2, 122; coepsti 
fur coepisti Caecil. ap. Non. p. 134 ; Sen. Theb. 181 ; per- 
cepset fUr persepisset Trag. anonym, ap. Gic. off. 3, 26, 98; 
disci(d)88et Sil. 11, 455; obse(d)sti8 Varro ap. Non. 117. 

Ansfall des ▼• 

Die Indicativendnngen vi, vit; vimus lassen nnr ans- 
nahmsweise eine Synkope des v zn. Bei alien librigen £n- 
dungen ist dieselbe sehr hS.afig. 6ew5hnlich schwindet in 
diesem Falle anch der auf das v folgende i oder e. Es wird 
namlich (je nach dem Perfectausgange avi evi ovi ivi): 

avi und ave, ave zn a 

evi und eve, eve zu e 

ovi und ove, ove zu o 

Ivi zu i, selten zu ii, aber ive, ive zu ie, 
d. h. ausser in 1. 3. sg. und !• plur. Indicat. Perf. ist bei vor- 
ausgehendem a e o der Ausfall des v stets mit dem Verluste 
des folgenden Vocales verbunden, bei vorausgehendem i tritt 
bei der Synkope ein Verlust des folgenden Vocales nur 
dann ein, wenn dieser ein i ist, der folgende Vocal bleibt 
aber, wenn er ein e oder e ist. 

I. Verkttrztes Perfectum auf avi. 

avisti zu asti: appellasti, cogitasti, curasti, errasti, 
existimasti, flagitasti, locasti, putasti. 

avistis zu astis: comprobastis, putastis. 

averunt zu arunt: certarunt, coUocarunt, commen- 
darunt, comprobarunt, damnarunt, condemnarunt, confirmarunt; 
indicarunt, nomin arunt, putarunt, redundarunt, repugnarunt, 
sperarunt, superamnt. 

averas zu aras: spectSras. 

averat zuSrat: conflarat, emanarat, indicarat, occu- 
parat, renuntiarat, vexarat. 

Ibverant zii l^rapt; nominarant. 
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avero znaro: inclamarO; probaro^ rogaro^ recusaro. 

averim zn arim: devitarim. 

averts zn aris: cogitaris^ evolaris^ insimularis. 
- averitzu arit: appellant, celarit^ compilarit, coniiarit; 
desperarit, legarit, spoliarit^ vexarit. 

averimns zu arimus: comprobarimus. 

averitis zn aritis: crearitis. 

averint zu arint: condemnarint 

avissem za assem: elaborassan, existimassem; poatn- 
lassem. 

avisset zn asset: coUocasset; devorasset; efflagitasset, 
iurasset; mitigasset^ obtemperasset, parasset; reservasset; trac- 
tasset; vindicasset. 

avissent zn assent: dissipassent. 

avisse zuasse: aestimasse, concitasse; cnrasse^ de- 
portasse, elaborasse, impetrasse; negasse, pntasse, spoliasse^ 
vitasse. 

II. Verkiirztes Perfectum aufevi. 

evistizn esti: flesti; nesti; complesti, replesti, suesti; 
concaesti; conquiesti; inolesti. ^ 

evistis zu estis: nestis; saplestiS; consaestis^ ad- 
suestis. 

everunt zu erunt: delerunt, flerunt, nerunt; com- 
plerunt; impleruat, consaerant, quierunt, adquierant, re- 
quierunt. 

everam zu eram: adsueraiU; cousuerani; decreram. 

everaszu eras: defleras, deleras, decreram. 

everatzu erat: complerat, implerat, consnerat; ad- 
suerat, insuerat, decrerat 

everamus zu eramus: consueramus. 

everant zu erant: delerant, compleraat^ impleratit; 
replerant; consuerant, adsuerant^ quierant^ decrerant. 

evero zu ero: decrero. 

everimzuerim: decrerim, deflerim, consuerim, quierim . 

everis zu eris; compleriS; expleris; impleris, consueris, 
quieris. 

everit zu erit: decrerit, delerit; ex-, im-, supplerit; 
suerit; ad-, consuerit; quierit. 

everimus zu erimus: complerimus. 
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gyerint tu Srint: complerint; implerint, saerint; ad- 
suerint 

evissem zn essem: consnessem; qniessem. 

eyisses za esses: adsnesses. 

evisset zn e sset: decresset; ilesset, delesset^ oom-; 
ex-; im-, plesset; eonsnesset; qniesset; reqniesset. 

evissetis za essetis: qniessetis. 

evissent zn essent: decressent; com-; im-; ex-; pies- 
sent; con-; ad-; snessent; qniessent. 

evisse zu esse: decresse; flesse, nesse, com-; ex-; im-; 
plesse; snesse; con-; ad-snesse; qniesse, con-; ne-qniesse; per- 
olesse; cressO; concresse; ob-sesse (non obserere). 

in. Verktirztes Perfeetnm anf 5yt. Nnr bei novi'nnd 
movi mit ihren Compositis. 

dyisti zn 5sti: nosti; cognosti. 

ovistis zn 5stis: nostiS; cognostis, emostis. 

oyernnt zn orant: nornnt; cognornnt; ad-, com-, re- 
mornnt. 

oyeram znoram: noram, cognoram, admoram. 

overas zn oras: noraS; cognoras. 

oyerat zn orat: norat; cognorat; com-; pro-moral 

oyerant zn orant: norant; cognorant; remorant. 

overo zu oro: cognoro. 

overim zn orim: norim; amorim. 

5yeris zn oris: noriS; cognoris. 

oyerit zn orit: norit, cog-, ig-norit; com merit. 

oyerimns zn orimns: norimns. 

oyeritis zn oritis: noritis. 

overint zu orint: norint; admorint. 

ovissem zn ossem: nosseni; cognossem; commosem. 

oyisses znosses: cognosseS; summosses. 

oyisset zn osset: nosset; cognosset ; com-; pro-mosset. 

oyissemns zu ossemns: nossemns. 

dyissentzn ossent: nossent. 

oyissezn osse: nosse, cognosse, sum-; re-mosse. 
Niemals kommt cine Abkttrzung der ersten Singnlarperson 
anf avi; evi, ivi vor. Verkurzungen der 3. sg. Indie. Perf. 
sind vielleicht irritat nnd distnrbat Lncret. 1, 68 ; 6; 585 fttr 
irritavit 
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Verklirziiiigen der 1. plnr. Indie. Perf. : enarramus 
(ans enarravimus) Terent. Adelph. 3, 3, 10; mntamus Pro- 
pert. 3(2), 15, 3; — flemus Propert. 2, 7, 1; snemos Lucr. 
1,60. 301; consuemus Propert. 1, 7, 5; — nomns (au» no- 
vimns) Ennius ap. Diom. 1, 382. 

IV. Perfectum auf ivi. Hier sindnoch S. 268 zwei 
Falle za nnterscheiden. 

1. Auf y folgt der Vocal i: dann kQnnen beide Elemente, 
Consonant wie Vocal ausfallen. 

ivisti zu isti: isti, ab-, ad-, ex-, in-, red-, trans-, 
praeter-isti ; sisti, de-sisti, scisti, nescisti, adscisti, nequisti, 
tristi, intristi ; — audisti, cupisti, concupisti, impertisti, in- 
sanisti, munisti^ praefinisti, quaesisti, ac-, ex-, re-quisisti, la- 
cessisti; petisti, ap-, ex-petisti. 

ivistis zu istis: disperistis, sistis, quistis, nescistis — 
audistis, quaesistis. 

ivissemzu issem: scissem, desissem ; — impedissem, 
petissem. 

ivisses zu isses: isses, ad-, co-isses; desisses; — 
concupisses, exquisisses, petisses. 

ivisset zu isset: isset, ex-, intro-, praeter-isset; de- 
sissety scisset, con-, descisset, nequisset; — audisset, cupisset, 
concupisset, impedisset, insanisset, punisset, quaesisset, re- 
quisisset, desaeyisset, sepelisset, capessisset, facessisset, la- 
cessisset, petisset, ap-, ex-petisset. 

lyissemus zu issemus: issemus, adissemus, nescis- 
semus ; — quaesissemns. 

lyissetis zu issetis: scissetis. 

iyissent zu issent: ab-, ad-, in-issent; quissent, ne- 
quissent, sissent, desissent, descissent; — audissent, impedis- 
sent^ mugissent, quaesissent, inquisissent, sepelissent. 

iyisse zu isse: scisse, nescisse, prae-, re-, con-scisse ; 
accisse, quisse, nequisse, lisse ; — audisse, cupisse, concupisse, 
exinanisse, erudisse, insanisse, obdormisse, punisse, quae- 
sisse, ex-, in-, re-quisisse, saeyisse, seryisse, tinnisse, capes- 
sisse, lacessisse; petisse, ap-, con-, en-, op-, re-petisse. 

2. Auf y folgt der Vocal e oder i ; dann kann bloss v 
ansfallen, der folgende Vocal bleibt und behielt in alterer 
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Zeit seine L&nge, wovon indess nnr ein einziges Beispiel 
nachznweisen ist, nftmlich 

iverant zu lerant yom Verbnm ire. Terent. Adelph. 
1, 1, 2. 

Sonst tritt regelm&ssig VerkDrznng des vor folgendem e 
stehenden i ein. 

iverunt Ivere zu ierunt, 6re: ierant, iere, red-, 
sub-; trans-cerunt ; nescierunt, desierunt; — audierunt; cu- 
pierunt; concupierunt, arcessierunt, fastidierunt; finierunt, de- 
finiere, lacessierunt, nutrierunt, petiere, quaesiverunt; conqui- 
siverunt. 

iveram zu ieram: ierani; red-, sub-ieram, scieram; 
contrieram; — quaesieram. 

Iveras zu ieras: co-, in-ieras; — requisieras. 

iverat zuierat: ierat, exierat; neseierat, nequierat 

— audierat, arcessierat, finierat, lacessierat, munierat; expe- 
dierat; petierat. 

iveramus zu ieram us, perieramuS; desieramus. 
iverant zu ierant: obierant, desierant, rescierant; 

— audierant; custodierant, lacessierant, saevierant. 

Ivero zu iero: rediero; — petiero. 

iverim zu ierim: ierini; scierim; — aeeessierini;; 
finierim. 

iveriszu ieris: ieris, co-, ex-, praeter-ieris; scieris 
contrieris; — accessieriS; concupieris, fastidieriS; lanieris. 

iverimus zu ierimus: redierimuS; scierimus. 

iveritis zuieritis: quaesieritis. 

iverint zu ierint: in-, red-ierint, sierint; - audierint, 
acquisierint; cupierint; lacesserint. 

Diese zweite Art der Verktlrzung (Synkope des v ohne 
Verlust des folgenden Vocales) kommt aber auch an Stelle 
der ersten (Synkope des v mit Verlust des folgenden Vocales) 
vor, also auch da, wo der auf v folgende Vocal nicht e, 
sondem i ist. Zunachst sind es ivi und petivi, welche hier 
neben der zweiten auch die erste Verktlrzung zulassen. 

petiisti statt petlsti Gic. Bab. Post. 7, 17; petiissem ad 
Herenn. 4, 14, 20; petiisset Suet. Caes. 30, Aug. 63; petiis- 
sent Liv. 30, 25, 2; petiisse. 

periisti Ciris 306; rediisti Pomp. ap. Non. p. 18; periis- 
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S6S Trin. 4, 2; 150; prodiisset Cic. de or. 2, 71, 286; rediisset 
Hecyr. 3, 1, 9; Cic. de or. 1, 40, 182; rediissemus Brut. 92, 
318; abiissetis Herenn. 4, 5, 63; periissent Cic. inv. 2, 24, 
73; praeteriissent 61, 219; ab-, inter-, ob-, per-, red-iisse. 
Ebenso veniisse Cic. Phil. 2, 40, 103. 

In 1. 3. sg. l.plur. des Perf. Ind. vor denEndungen 
1 und besonders vor it, imus ist die zweite Art der Ver- 
klirznng nicht selten, am meisten anch hier bei ivi nnd 
petivi. 

ivi zn ii: ii Liv* 42, 34; adii Cic. fam. 10, 31, 2; 
redii fam. 7, 23, 4; praeterii Verr. Act. 3, 35, 8; petii fam. 
3, 31; 5, 4, 1 u. s; appetii Aen. 11, 277; — sii Varro 
ap. Diom. 1 p. 37; audii Plin. ep. 6, 21, 2; exaudii Afran. 
ap. Non. p. 490; custodii Senec. contr. 7, 21, 6. 9., quaesii 
ib. 2, 15, 1. 

Tvit zu iit: iit Cic. Rab. perd. 10, 28 u. s.; ad-, ab-, 
amb-, ante-, co-, ex-, in-, inter-, intro-, ob-, per-, red-, trans- 
iit sehr hSufig; — siit Adelph. 1, 2, 24; venieit lex Thor.; 
cupiit Captiv. 3, 1, 3; Cic. Att. 4, 2, 4; erudiit Cic. Rose, 
com. 11, 31; de rep. 2, 21, 37; moUiit Cic. Att. 9, 10, 3; 
dormiit Cic. Att. 10, 13, 1; expediit Cic. Muren. 9, 21; com- 
muniit Caes. B. G. 3, 43, 1; resciit Caes. B. 9. 1, 28, 1; 
quaesiit Caes. B. 6. 1, 32, 2; audiit Virg. Georg. 1, 475; 
Aen. 4, 220 u. s. ; leniit Aen. 1, 451 ; mugiit ib. 8, 218. Bei 
den folgenden Schriftstellern der Kaiserzeit: impediit, nes- 
ciit, concnpiit, neqaiit, puniit, capessiit, arcessiit, custodiit, 
ebuUiit, finiit, saeviit, serviit. 

ivimus zu iimus: abiimus Amphitr. 2, 2, 175; pe- 
ril mus Mercat. 3, 4, 25; iniimus Pseud. 1, 5, 129; adiimus 
Cic. Att. 16, 16, 5; transiimus famil. 10, 30, 2; — siit 
Andr. 1, 2, 24 audiimus Att. 8, 11; lacessiimus 11, 3, 1. 

Aber auch die erste Art der Verkllrzung kommt vor 
diesen drei Endungen des Indie. Perf. vor, wiederum am 
meisten bei ire und petere. 

ivi zu i: bei Sp^teren adi Valer. Flac. 5, 502, ini 
Stat. Theb. 1, 69; 8, 107; redi Senec. Hercul. fur. 612; 
Here. Get. 22, 48 u. s; peti Senec. Med. 248, Stat. Theb. 1, 
62. — desi(dessii) ? Senec. contr. 2, 14, 3. 7. 9. 

ivitzu it: abit Plant. Menaech. 3, 1, 5 n. s.; Adelph. 
5, 2, 7; exit Pseudol. 2, 4, 40; interit Bacchid. 4 9, 26; init 

Wettphal, Latein. Conjugation. 1^ 
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Lucrrt. 4, 317; obit Lucret. 3, 1042, pent Lucret 4, 771; 
redit Hecyr, 3, 2, 12; petit Aen. 9, 9; Ovid. Met. 5,460. 
Dieselben Formei;! Gfters in der sp3.teren Kaiaerzeit. 

ivimus zu imus: desimus Sen. brev. vit. 17, 3; ep. 
55, 1 ; 9, 32/ 

Ueber die Formen siris, »irit statt Biveria a. unten. 

Verktirztes Perfectum uvi. 

Ea er^iebt sich ana den voratehenden Beiapielen, ^oiiir 
die aammtlichen Belege bei Neue Lat. Fonnlehre 1, S. 
397—421, dass die verkurzte Form am haufigaten da ist wo 
vi an die einfache Wurzel, nicht an den erweiterten a-, e- 
Stamm gefUgt. Mit Auanahme von movi findet aber die 
Verkurzung nur dann atatt, wenn v zur Perfectendung, nicht 
wenn ea zur Wurzel gehOrt (alao nicht bei cavi u. a. w). 

Andera iat es bei dem Perfectum der auf u auagehenden 
Wurzeln und StUmme. Beide gingen im Perfectum uraprttng- 
lich auf vi aua, bei den erateren entwickelte aicb dieses aus 
dem u der Wurzel, bei den letzteren geh5rt ea zur Perfect- 
endung 

lu lur-i 

atatu atatuv-i; 
in beiden Fallen aber iat im geaammten Perfectum und alien 
von ihm auagehenden Bildungen durchgangig Synkope des y 
und in Folge deasen Verkttrzung dea vorhergehenden n zu u 
eingetreten, alao 

luvi zu lui und endlicb zu lui 

atatuvi zu atatui und endlich zu statui. 
Indeaa hat die Sltere Latinitat bei einigen u-Wurzeln 
(nicht bei u-Stammen) daa v erhalten (S. 210), und biaweilen 
kommt dort auch nach Synkope dea v noch die alte Lange 
dea u vor, nicht bloa bei den u- Wurzeln (erui, annfli S.210), 
sondem auch bei abgeleiteten ti-Stammen (argtii, institui, 
conatitui (S. 260). Dieae langvocaligen Formen entaprechen 
genau dem Terentianischen lerant (S. 272). 

Wir geben in dem Folgenden eine vergleichende Ueber- 
sicht der Behandlung des v in der i-, n-j, a-, e-, o-Conjugation. 
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Voile Form 



Synkope des 

V 



Synkope des ▼ und 
des folgenden Vocals. 



-*- ivi 

— ivisti 

— ivit 

— ivimuB 

— ivistls 

— ivernnt 


— li 

— list! 

— lit 

— limns 

— ilstis 

— iernnt 


— i (erst spat) 

— isti 

— it 

— imns 

— istis 


— ivero 


— iero 




— iverim 


— ierim 




— iveram 


— ieram 


— 


— ivissem 


— iisaem 


— issem 


— ivisse 


— llsse 


— isse 


[— uvi] 


— ui 

— ulsti 

u. s. w. 




[ — avero] 


— nero 


— 


[ — uverim] 


— nerim 


— 


[ — uveram] 


— ueram 




[ — uvissem] 


— nissem 


— 


[— nvisse] 


— nisse 


— 


— ivi, evi, ovi 

— a-, e-, o-visti 

— a-, e-, o-vit 

— a-, e-, 6-vimu8 

— a-, e-, o-vlstis 

— 5-, e-, p-veront 


— 


— a-, e-, 6-sti 

( — a-, e-, o-mus) 

— a-, e-, ostis 

— a-, e-, o-Tunt 


— a-, e-, o-vero 


— 


— a-, e-, oro 


— a-, e-, o-verim 




-— a-, e-, o-rim 


— a-, §-, O'veram 


— 


— a-, e-, o-ram 


— S-, e-, o-vissem 




— a-, e-, o-ssem 


— a-, e-, o-visse 




— a-, e-, o-sse. 
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Die sigmatischen Nebenfonuen des Opt. Ferf. und 

des Indie. Infin. Futuri exaeti. 



Den gew5hnlichen (nnverktirzten) AasgSngen des Optativ 
Perfecti 

erim eris erit erimns eritis erint 
stehen als Nebenfonuen die Endungen 

sim sis sit simus sitis sint 
znr Seite, und ebenso den analogen Aosg^ngen des Futnrnm 
exactum 

ero eris erit erimns eritis erint 
die Endungen 

so sis sit simus sit sint 

Die durch si characterisiriien Ausg9.nge woUen wir die 
rhotacirteu; die durch s charakterisirten Nebenfonuen die 
sigmatischen nennen und hieniach zwischen einem rhotacirten 
und sigmatischen Optativ Perfecti; einem rhotacirten und sig- 
matischen Futurum exactum sondem. 

Wie in der rhotacirteU; so hat auch in der sigmatischen 
Form der Optativ Perfecti mit dem Futurum alle Ausg9,nge 
bis auf die erste Singular-Person mit einander gemein; auch 
in der wechselnden Quantit3.t des auf den Gonsonanteu s 
folgenden i (z. B. simus und simus) stimmen beide Formen 
zusammen. So weit unsere DenkmlUer hinaufrdchen ; sind 
beide Formen gleich alt^ aber im Verlaufe der Literatur er- 
l5scht der Gebrauch der sigmatischen immermehr; wUhrend 



Sigmatifiches Perf. Opt. and Fat exact. 277 

die rhotacirten bis an's Ende der LatinitS,t aasdauem. Wir 
k5i)iien jene daher als archaische Formen auffassen. Und 
schon in der frtiheren Zeit der LatinitEt treffen wir die sig- 
matischen seltener an als die rhotacirten. Die gr5ssere 
Seltenheit der sigmatischen Formen in der Mheren Zeit 
hangt aber einerseits damit znsammen; dass diese nieht von 
alien Verbalstammen gebildet werden k^nnen^ andererseits 
mit einer zwischen den sigmatischen und rhotacirten Formen 
bestehenden semasiologischen Verschiedenheit; die jetzt dnrch 
den ersten Theil der vortrefflichen ,;Grammatischen Studien" 
E. Lflbberts vollstandig an's Licht gezogen worden ist. Von 
ihr mttssen wir auch hier ausgehen. 



Bedeatnng der sigmatisohea Formen. 

Der rhotacii-te Snbjunctiv des Perfets wird inzwei 
verschiedenen Zeitbedeutungen gebrancht. Er bezeichnet 1) 
eine bereits vollendete und zum Abschlusse gekommene 
Handlung und entspricht dann genau der Zeitbedeutung, 
welche der Indicativ des eigentlichen Perfectums hat. Es 
kann aber 2) auch an Stelle des Subjunctivus des PrUsens 
fungiren in alien FalleU; wo dieser eine Handlung bezeichnet^ 
die noch nicht zur Erscheinung gekommen ist^ sondern deren 
Erscheinen von dem Sprechenden in die Zukunft; verlegt; die 
also als Wunsch, als Verbot^ als DubitativsatZ; als Potential 
u. s. w. ausgesprochen wird. Sofern der Subjunctiv Perfecti 
der Stellvertreter dieses Subjunctiv Pr^sentis ist; bezeichnet 
er also genau genommen eine erst n a c h dem Augenblicke des 
SprechenS; eine erst in der Zukunft zur Erscheinung kom- 
mende Thatsache. Diese zweite Art des Gebrauches ist neben 
der ersten so hM.ufig; dass alte Grammatiker^ wie GelL 18, 
4; 14 berichtety die Frage aufwerfen konnten: ^^s crips erim 
lege rim venerim cujus temporis verba sint; praeteriti an 
futuri an utriusque ?''; was wohl nur dies heissen kann, ob 
scripserim u. s. w. zunSchst und ursprttnglich die Bedeutung 
der Vollendung oder die der Zukunft hat, oder ob beide Be- 
deutungen gleich ursprttnglich sind, denn darttber, o b jenem 
Tempus beide Bedeutungen zukommen, darttber konnte doch 
kein Zweifel sein. 

Aber nur der rhotacirte Subjunctiv des Perfectums hat 
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diese Doppel-Bedeatung. Der sigmatische wird bloss in einer 
einzigen Bedeutung angewandt; ii9,inlicli in der zweiten, so 
dass er vom semasiologischen Standpnncte ans mit Rechf ein 
Subjunctivas Fnturi genannt werden kann. Er wird ange- 
wandt in folgenden FUlen (Ltibbert a. a. 0. 30): 

a. Als Wunsch, dnrchans gleichbedeutend mit dem 
Subjunctiv Prftsentis, gew5hnlich in dritter Person, wie Plautus 
Ampitr. 641 quod ille faxit Juppiter; Plant, ap. Non. 134 
mihi Lavema ii^ fnrtis celebrassit manus; Stich. 505 ita die 
bene me ament measque mihi servassint fiiias ; abet auch in 
der zweiten Person: im Carmen bei Cato R. R. 141 nti ta 
morbos visos invisosque . . . prohibessis defendas avemmcesque, 
bei Liv. 29, 27 eaque vos omnia bene juvetis bonis anctibus 
auxitis. Plautus bevorzugt in diesem Falle das sigmatische 
Perfect so sehr vor dem rhotacirten, dass er das letztere nur 
viemial anwendet, abierit, perierint, perieris, delicuerit, ^obei 
zu bemetken, dass die drei ersteren dieser Perfecta von einem 
Stamme kommen, welcher die BUdung eines sigmatischen 
Perfectums nicht zulHsst. 

b. Als tiegativer Befehl (Verbot, Warnung), gew5hn- 
lich in der zweiten Singular-Person ; die Negation wird dureh 
cave Oder durch ne, nihil, nunquam, bisweilen auch darcb 
neque aui^gedrtickt. Mereat 484 cave tu istuc dixis; Anlnl. 
4, 10, 17 ne istuc dixis; Capt. 149 nunquam istuc dixis. Die 
dritte Person selten: Ennius ap. Cic. Tusc. 1 §. 117 nee ftinera 
fletu faxit und Cic. leg. 2 §. 19 nemo habessit deos. 

c. Als Potentialis oder Dubitativus, gew5hnlich 
in der ersten Singular-Person: Menaechm. 185 mihi hodie ad- 
parari jussim prandium. Die zweite Singular-Person Mil. 669 
quid ad illas artis optassis, si optio eveni at tibi und Lq- 
cret 6, 412 an hoc ausis unquam contendere factum? Die dritte 
Singular-Person: Mil. 11 tam bellatorem Mars se hand ausit 
dicete; Pacuv. ap. Fest. 352 sist potestas, faxit; aUch Lucret 
3, 444 und Liv. 5, 3. 

d. Durch ut oder ne eingeleitet nach den Verbeu 
metno, oto, opus est u. s. w.: Menachm. 861 nietuo ne quid 
male faxit mihi; Bacch. 597 mihi cavitiost ne iittcifrangibula 
excuBsit ex mails meis; Capt. 319 te optestor, ne tuum ani- 
mum avariorem faxint divitiae raeae; Horat. sat. 2, 6, 5 ftil 
aknplius oro Maja nate nisi ut propria haec mihi mtinera faxis. 
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Streng genommen sind dies keine abh^ngigen Nebensiitzey 
sondem nnabhlUigige HanptsStze wie die nnter a nnd b an- 
gegebenen nnd speciell mit S^tzen wie cave ta istnc dixis 
anch in der Hosseren Form anfs nllchste verwandt 

e. In wirklichenabbUngigenoderNebensStzen 
stebt die sigmatische Subjnnctivns Perfecti a) am hilafigsten 
in bedingenden SUtzen: Pseud. 943 quid tibi bene fa- 
ciam si banc sobrie rem adcarassis? Asin. 603 ne iste hercle 
ab ilia non pedem discedat si licessit. p) Seltener in Belativ- 
SUtzen: Le^ sacrata bei Livius 3^ 64 tnm ut ii qnos sibi col- 
legas cooptassint^ ut illi legitimi eadem lege tribnni plebei 
sint. y) Nach qnom nur Rud. 1345 ego nisi qnom lusim nil 
niorer ullnm Incrnm. In solchen SUtzen ist der Sabjunctiv 
tlberall dnrch die im Hanptsatze enthaltene Ansdrncksweise 
bedingt. 

In alien dieser fttnf Fallen kann statt des sigmatischen 
Subjnnctivns Perfecti auch die rhotacirte Form stehen, auch 
in den Mltesten DenkmRlem wie bei Plautus. Wird dagegen 
der Snbjunctivus Perfecti in der dem Indicativ Perfecti 2u- 
kommenden Bedeutung der wirklichen VoUendung resp. Ver- 
gangenheit gebraucht; so steht niemals die sigmatiscbe^ son- 
dem iinmer die rhotacirte Form. Nach Lttbbert*s Zfihlung 
kommt dieser Modus bei Plautus 215 mal in dieser Be- 
deutung vor, aber nicht ein einziges mal in sigmatischer Form, 
obwohl Plautus bei 62 dieser Formen auch die sigmatiscbe 
Bildung hUtte anwenden kQnnen. 

Ailch beim Pnturum exactum ist der Gebrauch der 
* sigmatiscfien Formen ein beschrankterer als der der rhota- 
cirten. Dies gilt wenigstens ftlr diejenigen Personen des Fu- 
turnm exactum, welche mit denen des Subjunctivus Perfecti 
lautlich tlbereinkommen , also fttr 2. 3 sing, und s9,mmtliche 
Plural-Personen. 

1) Die sigmatischen Jotaformen des Futurum exactum 
(80 nennt 6ie Ltlbbert) stehen niemals in unabhSngigen oder 
Hauptsatzen ; statt ihrer werden hier stets die rhotacirten For- 
men angewandt. Plautus sagt resinam ex melle Aegyptiam 
vorato, salvom feceris (Merc. 140), aber er wttrde hier nie- 
mals statt der rhotacirten Form feceris die sigmatische Neben- 
form faxis gebraucht haben. Sie sind durchweg auf ab- 
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h3.ngige oder NebensS.tze beschr&nkt. Aber in den eigentlichen 
Zeit-NebensM.tzen; nach donee quando priusquam qunm kom- 
men ebenfalls nnr die rhotacirten vor; es ist zwar bei Cic* de 
legib. 3 §. 6 tlberliefert : cnm magistratns jndicasBit inrogassitre 
per popnlnm multae poenae certatio esto^ aber hier ist mit 
Halm qnoi zn emendiren. Nur in solehen Nebenslltzen; welche 
die in der Zuknnft voUendete Handlang zngleich als eine be- 
dingte Handlang hinstellen> kann dieselbe dnrch das sigma- 
tiscbe Fntnrnm exactum ausgedrlickt werden. Am hUnfigsten 
nach si nisi: Bud. 1118 si praeterhac unum verbmn faxis^ ho- 
die ego tibi comminnam caput; Epid. 5, 2, 62 nunquam bercle 
hodie nisi me orassis solves. Nicht selten auch in hypothe- 
tiscben oder yerallgemeinemden Belativsatzen : Casin. grex 6 
qui faxit clam uxorem ducet semper scortum, Sticb. 723 age- 
dum Stiche uter demutassit poculo multabitur; Plin. 28, 17 
qui fruges excantassit; qui malum carmen incantassit. Bisweilen 
nach uti (wie); ubi; ast: Fest. 173 nexum cum faciet uti Un- 
gua nuncupassit ita jus esto; Fersa 70 ubi quadmpulator 
quoipiam injexit manum, Fest. 230 in Servi Tulli haec est: 
si parentem puer verberit ast oUe plorassit puer divis paren- 
tum sacer esto. 

2) Die erste Singular-Person auf so hat denselben Um- 
fang' des Gebrauches wie die entsprechende rhotacirte Form : 
Mil, 328 at ego illi observasso fores; Pacuv. ap. Non. 74, 31 
baud sinam quidquam profari priusquam aecepso quod peto; 
Ennius ap. Gic. Cat. maj. 1 §. 1 o Tite si quid te adivero 
curamve levasso. 

Nach dieser Uebersicht tlber die Bedeutung haben wir 
die Formbildung des sigmatischen Snbjunctivus Perfecti and 
Futurum exactum naher zu erOrtern. Sie ist verschieden je 
nach dem zu Grunde iiegenden Stamme. Vocalisch auslan- 
tende Stamme resp. Wurzeln fiigen ein doppeltes s, consonan- 
tisch auslautende Wurzeln ein einfaches s an. Darin ist die 
sigmatiscbe Bildung reicher als die rhotacirende, dassvondem 
sigmatischen Futurum exactum 1) auch ein Indicativ Passivi 
(Deponentis) nud 2) auch ein Infinitiv Activi gebildet wird, 
dessen Bedeutung weiterhin behandelt werden soil. Zunacbst 
geben wir eine Uebersicht der Flexionsendungen. 



des SobJ. Perf. und Fot exact. 



281 



a-StlUnme 

sg. 1. assim 

2. assis 

3. assit 

pL 1 — 

2. assitis 

3. asflint 

sg. 1. asso 
2. assis 
3* assit 

pi. 1. — 

2. assitis 

3. assint 

Bg. 3. dssitur 



e-Stamme i-StHmme consonant. St&nune 
SabJonetiTas Perfeeti aotiTi. 



essis 
6ssit 



Sim 
sis^ 
sit 



SIS; SIS 



essint — 

Indleat. Fiitiir. exaet. aetiTl. 



essit 



issit 



essint issint 

Indieat. Fatnr. exaet. passlyi. 



sitis 
sint 

so 

• • 

Sll 

sit 

slmnS; simos 

sitis 

sint 

sitor^ sitor 



Infinit. Fatnr. exaot. aetiyi. 
Sssere — — — 

Der hinter dem s erscheinende Modnsvocal i ist eine 
L^nge ftir 2 sg. in taxeis tit. L. Mummi J. L. A. p. 151; 
anch prohibesseis seeks Ennius ap. Prob. Virg. eel. 6^ 31 
naeh Flekeisen (prohibesse se. oder prohibesse et sc. die Hand- 
sebriften); in 1 pi. faximns Trncnl. 1, 1, 40 neben eapsimns 
Rud. 2, 1, 15; 3, 5, 31. 



SigmatUche Formen der a-St&mme. 

Von folgenden 52 Infinitiven auf are resp. ari (die eom- 
ponirten neben den entspreehenden nicht mitgezUhlt) bildet die 
archaisehe nnd die archaistisehe Latinit^t sigmatische Snb- 
njnetivi Perfeeti nnd Futara exaeta: 
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adolararo; 


fortunare. 


nancnpare. 


amare; 


imperare. 


occeptare, 


appellare^ 


invitare, 


occnparey 


assudare (?), 


irritare. 


occnltare^ 


averrancare, 


iudicare, 


optare, '00-, 


celarC; 


inrare, ab-, 


• orare, 


coenare; 


legare. 


peccare^ 


commonstrare; 


levare, 


perennitare, 


comparare, 


liberare. 


perpetnare, 


creare, 


limare. 


plorare, 


curare, ac-, 


locare, 


propriare, 


decoUare, 


mactare, 


reconciliare. 


defrandare, 


mercari, 


rogare, in-. 


dicare, in-, 


migrare, 


servare, ob-, 


ex, in-, oc-centare. 


mutare. 


snpplicarey 


exocnlare, 


mulcare, de-, 


turbaii. 


enicare. 


negare. 


torpare* 


evallare, 







Die von diesen Verben gebilldeten sigmatischen Per feet a 
Bind folgende, nach den von Ltlbbert anfgestellten Kategorien 
der Bedentung (a, b, c, d, e, S. 278) geordnet: 

a. adclarassis Liv. 1, 18, 9; amassint Cure, 4, 4, 22; arernin- 
cassint Pacuv. ap. Varr. L. L. 7, 5, 102; celebrassit Plant. 
Comical, ap. Kon. 134; mactassint Enn. ap. Non. 342; 
Afran. ib ; Pompon, ib ; perennitassit Pen. 3, 1, 2 ; servassis 
Cato R. B. 141 ; servassit Cistell. 4, 2, 76 ; servassint Asin. 
3, 3, 64; Pseud. 1, 1, 35; Stich. 4, 1, 1; Trinum. 2, 2,103. 

b. amassis Mil. 4, 2, 16; appellassis Phorm. 5, 1, 15; celassis 
Stich. 1, 2, 92; curassis Most. 2, 2, 93; Poen. 3, 1, 50; 
Pseud, i, 3, 3; indicassis Aul. 4, 2, i; Bud. 4, 3, 89; mn- 
tassis Aul. 3, 6, 49; occultassis Trin. 3, 2, 1; occupai^6iB 
Most. 5, 1, 48; supplioassis Asin. 2, 4, 61. 

c. negassini Asin. 2, 4, 96; optd.ssis Mil. 3, 1, 75, 

d. fortunassint Afran. ap. Non. 109; abjurassit Pers. 4, 3, 9; 
limassis Gaecil. ap. Non. 334; Turpil. ib; perpetuassint 
Enn. ap. Non. 150; turpassis Pacuv. ap. Non. 184. 

e. curassint Poenul. prol. 27; accurassis Pseud. 4, 1, 29; de- 
fraudassis Bud. 5, 2, 58; locassim Aul. 2, 2, 51; cooptas- 
sint Liv. 3, 64, 10. 
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Sigmatische Fntnra exacta Activi sind: 

si amasso Gas. 5^ 4, 22; si reconciliasso Gapt. 3; A, 44; nisi 
indicasso Poen. A, 2, 66; nisi enicasso Host. 1. 3; 55, 66; 
si levasso Ennins ap. Gic. Gat. maj. 1, 1 ; ni liberasso Host 
1, 3, 66 ; si oommonstrasso Epid. 3, 4, 5 ; si peccasso Bud. 
5, 2, 61; si servasso Most, i, S, 71; at observasso Mil. 2j 
3, 57; iam evallasso (Ltibbert) Titin. ap. Non. 102. 

si acenrassis Pers. 3^ i, 65; si intrassis Menaech. 2, 3, 65; 
si irritassis Amphit. 1, 1, 298; Pers. 5, 2, 47; Stich. 2, 2, 
21 ; nisi orassis Epid. 5, 2, 63; si peccassis Bud. i, 4, 106; 
Stich. 5, 1, 45. 

qai excantassit; qai incantassit XII tab. ap. Plin. 28^ 2, 4; 
ni eenassit Stich. 1, 3, 38 (vielleicht Subj. Perfect); si oc- 
coeptassit Bad. 3^ 4, 71; quos creassit Gic. leg. 3, 3, 9; 
si decoUassit Gas. 2, 4, 28; qui imperassit Gic. leg. 3, 3, 
6; qnoi iadicassit Gic. leg. 3, 3, 6; nti legassit; ita... Ul- 
pian frg. 11, 14; Gic. inv. 2, 5, 148; quod migrasit Gic. 
leg. 3; 4, 11; nter demntassit Stich. 5, 4, 43; nti nnncn- 
pasit, ita.. . XII tab. cic de orat. i, 57, 245; Fast. p. 173; si 
occnpassit Asin. 4, 2, 9; nisi comparassit Epid. 1, 2, 19; 
nbi peccassit Gas. 4, 4, 6 ; ast plorassit Lex reg. ap. Fest 
s. V. plorare; quos rogassit Cic. leg. 3, 3, 6; quoi inrogas- 
sit Gic. leg, 3, 4, 10; ni dilapidassit Fest. p. 371. 

ni exocu](a8sitis Bud. 3, 4, 26 ; ni invitassitis Bud. 4, 5, 31 ; 
ni mulcassitis Mil. 2, 2, 8. 

quos locassint Gio. leg. 3, 4, 11 ; quod rogassint Gic. leg. 
3, 3, 9. 
Sigmatische Formen, welche aus dem Zusammenhange 

herausgerissen tlberliefert sind und bei denen daher das Tem- 

pus unbestimmt bleibt, sind celassis celaveris Paul. p. 61; 

dicassit dixerit ib. 75 ; propriassit proprium fecerit Fest. p. 229. 

Sigmatische Futura exacta Passivi sind: 
ast quid turbassitur Gic. leg. 3, 3, 11; qui mercassitUt Lex 
agrar. a. 643 in Inscr. Lat. antiq. p. 84 ed. Mommsen. 
Die sigmatischen Infinitive auf assere s. unten. 

Dass die sigmatischen Formen amassim amasso nicht 
minder wie die rhotacirten amaverim amavero aus amavisim 
amaviso (Gomposition des Perfectstammes aus dem Snbjunctiv 
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Pr^sentis and dem Fatanun des Httlfsyerbams esse) heiror- 
gegangen seien, ist jetzt allgemeine Ansicht Die meisten 
Yon ihnen erklSren das Doppel-ss als eine Assimilation. Das alte 

amSvesim amaveso 
hat zanftcbst den auf v folgenden Vocal i yerloren and ist 
hierdarch za 

amavsim amavso 
verktlrzt; diese verktlrzte Form bat ibr v dem jetzt znm oii- 
mittelbaren Nacbbarlaate gewordenen s assimilirt: 

amassim amasso. 
So zaerst G. J. Vossias de analogia 3, 15. 

In Beziehang aaf das Sigma ist amassim , in Beziehang 
auf Beibehaltang des y and des daraaf folgenden Vocales ist 
amaverim das ftltere and arsprfinglicbere : 

— [avesim] 



— avenm 



— [avsim] Ussim 



— anm 



Die sp9;teste der aaf das alte amavesim zarttckzaftihrenden 
Fonnen ist also das unmittelbar aas am3,Yerim darcb Aasfall 
des y and Absorption des e entstandene amarim^ welches 
nach Ltlbbert nicht lange vor der Plautiniscben ^eit aaf- 
gekommen sein mass *), denn nacb den von ihm gemacbten 
ZS,hlangen kommen bei Plaatas im Ganzen nicht mehr als 
nar 11 verkttrzte Perfecta aaf arim a. s. w. vor, 2 davon der 
Form aaf assim a. s. w. analog mit Zakanftsbedeatang, 9 mit 
der Bedeatung der Vergangenheit ; vom yerkttrzten Fataram 
exactam aaf aro giebt es bei Plautus nar ein einziges Beispiel; 
Asin. 720 optaro, woftir Ltlbbert S. 78 mit Becht optabo zu 
schreiben anrMh, denn aach bei Terenz and sonst in den 



*) GorBsen Anssprache n. s. w. 1, S. 317: 'f>Die Inschriften vor d«m 
zweiten Ponischen Kriege zeigen nnr die Formen mit erbaltenem v: coiravaroot 
G. J. L. 1, 73; probaveront ib. corr. et addend p. 554. Aber an f diese lassen 
sicb keine Scbliisse baaen, da in Jenen knrzen Inschriften, die bier in Rede 
steben, Verbalformen nnr vereinzelt vorkommen. In den Inscbrlften seit dem 
Erlasse der Baccbanalien steben neben einander solcbe VerbalformeD, die das 
y des Perfectnms gewabrt, nnd solcbe, die es eingebiisst haben, sammt dem 
folgenden Vocal i, o.** 
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Fragmenten der alten Dramatiker kommt die erste Person auf 
aro Diemals vor (ebend. S. 6). 

Ftir jene Entstehnng des amassim ans amavesim oder 
amayisim macht Llibbert S. 5 zwei Stellen ans Plantus geltend. 
;;E8 flind sehr wahrscheinlicher Weise noch zwei Formen anf 
aviso erhalteii; welche im Vers zwar schon mit Synkopimng 
der Yorletzten Silbe gesprochen werdeii; welche aber noch in 
der Yolleren Form geschrieben tiberliefert sind. Die Ans- 
sprache mit Synkopirung bedentet hier nichts Anderes, als 
daS; dass die vorletzte Silbe zn einer irrationalen Dauer 
herabgesonken war nnd nicht mehr die Geltnng einer voUen 
Kflrze im Verse hatte''. Miles 328: 

set fores concrepaemnt nostrae. At 6go illi obsdrvavisc) for^s 
und Titin. ap. Non. 102: 

quam ego hodie extorrem 

hac domo fdciam, pilatrfcem pdlli jam ^valldyiso piilcre. 
Jedenfalls wird man Ltlbbert darin beistimmen mttssen^ dass 
auch im zweiten Beispiele (evallavito mscr.) eine sigmatische 
Form, aber nicht evallaro geschrieben werden muss. Aber 
weder bei dem einen noch bei dem andem Beispiele scbeint die 
handschriftliche Ueberlieferung zu berechtigen, eine Form auf 
aviso statt asso herznstellen. 

Gegen die bisherige Ansicht; dass die sigmatischen For- 
men auf dem Wege der Assimilation aus avsim avso hervor- 
gegangen seien, machte Corssen Aussprache 1, S. 319 die 
Bedenken geltend : „Wahrend in alien anderen Verbalformen 
V vor folgeudem i (e) geschwunden ist (amarim aus amaverim 
u. s. w.); soil es sich in amassim amasso (amavsim amavso) 
gehalten haben? Wahrend sonst v vor folgenden Consonanten 
sich regelm&ssig zu u erweicht^ soil es sich hier dem folgen- 
den Consonanten assimilirt und verh&rtet haben ?'^ Corssen 
denkt sich die Entstehnng der sigmatischen Formen folgender- 
massen (2; S. 563} : ;;Da die lateinische Sprache von den auf 
a S 1 auslautenden Verbalstd.mmen Perfecte auf si nicht bildet; 
so k5nnen jene Formen nur von Perfectst^mmen auf vi aus- 
gegangen seiu; und da schon im Altlateinischen Perfectformen 
wie coirarunt coerarunt ambularis conjourase n. a. entstanden 
sind, indem das v zwischen den Vocalcn coiraverunt coeraverunt 
ambulaveris coniuravise ausfiel und dann das folgende i neben 
dem vorhergehenden a schwand, so muss man scbiiessen, dass 
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ebenso anch levasso matassis aus leyaviso, mutaTisiQ eni- 
standen sind, nnd dass die alte Sprache zum Ersatz 
fttr das ansgefalleoe Perfectsuffix yi nnd als 
Denkzeicben desselben Verscbarfung des s zuss 
in der bocbbetonten Silbe eintreten liess/^ 

Von der Sobftrfiing des s zn ss im Allgemeioeu bandelt 
Oorssen i, 282, wo er das Schwanken bespricht, welches 
zwiscben der Schreibung s und ss bei vorausgebender mo- 
nophtbongiscber oder diphthongiscber L^nge besonders in 
mteren SchriftdenkmUlern vorkommt. Oorssen weist das 
Sebwanken naeb bei: caussa und seinen Ableitungen accassare^ 
missi; lussi^ cassus, diyiSQio^ rissus, f&ssus^ pertassuni; ussus, 
comessum, elaussum, aassus^ planssns, perossos, — prossam, 
rQssun); in der Adjectiyendnng ossuS; — quaessO; adbessis, 
Sossius, GossiniuS; Gressus^ Lyrnessns und an Ableitungen 
dieser W5rter. ^^Etymologiscb berecbtigt ist diese Schreibart 
in alien den Wortfonnen, die yon dental auslautenden Wur- 
zeln gebildet sind^ in russum und prossum fbr rursum und 
prorsum und in caussa. Nacb Quintilian^s Zeugniss war in- 
dess die Sebreibweise ss nacb langem Vocale oder Dipbthongen 
seiner Zeit nicbt mebr die gewObnlicbe, und die meisten 
Grammatiker wie Ter. Scaur. 2257 missbilligen sie. Aas 
dem Schwanken der Sebreibweise s und ss nacb langem 
Vocallaute folgt, dass ein wesentlicher Unterschied der Ans- 
spracbe zwiscben ss und s in dieser Lautyerbindung nicht 
stattfand, i^hd dass eben die LS^nge des Vocales es war, 
welcbe eine entscbiedene Scbarfung des folgenden Gonsonanten 
nicbt zuliess, wie dies im Deutscben der Fall ist. Daher 
baben denn aucb die romaniscben Spracben in diesem Falle 
nur Ein s gewahrt wie ital cosa^ scusare u. s. ' w. Das s in 
alien diesen WQrtem aber ist ein sanfter Zisclilaut. Cicero's 
Schreibart ss nacb langem Vocale (caussae, cassuS; diyissiones 
Quintil. 1, 7, 20) folgte der Etymologic, indem meist das 
erste s der Vertreter eines assimilirten Lautes war; seit 
Quintilian scbrieb man nacb der Ausspracbe nur ein s. Man 
h6rte also in den angeftthrten WOrtern nur das einfacbe s, 
wie es gew5bnlicb zwiscben zwei Vocalen klang; d. h. den 
weicben Ziscblaut. Wo bingegen sicb durcb alle Zeiten stets 
ss gescbrieben findet^ seitdem man liberbaupt doppelte Con- 
souanten scbrieb^ wie in den yom Perfectstamme gebildeten 
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VerbalformeB luisi^e, deleBse, el^masse; hossB; laiasemi; deles^em^ 
claiims&em; nossem u. a,; wurde aach ein geftchS.rfter Ziscblaat 
g^hOrt*' Und warum wurde er bier gehOrt? Dock wohl 
deshalb, weil in delesse clamasse nosse eiue Gomposition 
eines lang anslantenden Verbalstammes mit esse, weil in 
delessem clamassem nossem eine Composition des lang aus- 
laatendenden Stammes mit essem stattfand. Das doppelte s 
gehort dem zweiten Gliede der Composition an. Unter die 
Ki^tegorie der za alien Zeiten mit ss gesehriebenen W5rter 
geh5r^n aber auch die sigmatischen Perfecta und Futura exacta. 
Und was soil bier der Grand dafUr sein, dass man den ge* 
scbHrften Ziscblaut bOren liess und desbalb stets durcb ss aus- 
drtickte? Der Grund ist nach Gorssen der, dass* die alte 
Spraebe mm Ersatz fUr das ausgefallene Perfectsnffix vi 
und als Denkzeicben dieses ausgefallenen vi das ein- 
facbe s, welcbes etymologiscb an dieser Stelle allein berecb- 
tigt war, zum doppelten ss gesebSrft bat: 

amavisim — amasim — amassim. 
Wir woUen niebt verbeblen, dass die Bedenken, welcbe 
Corssen gegen die Entstebung des amassim aus amavsim 
geltend gemaebt bat (vgL oben S. 285), Erwagung verdienen, 
doch seine eigene Erklarung der sigmatiscben Perfectform, 
dass das ss das Denkzeicben des ausgefallenen vi sein soUe, 
wird scbwerlich auf nelen Beifall zu recbnen baben. Auf 
jene Bedenken gegen die altere Erklarung werden wir 
weiterhin zurttckkommen. 



Sigmatische Formen der i-Stamme. 

Ein dem amassim amasso analoges audissim audisso 
lasst sicb nicbt nacbweisen; alle durcb den Conjugationsvocal 
i gebildeten Stamme baben bios die entsprecbenden rbota- 
cirten Formen. Von der Wurzel i aber sind sigmatische Per- 
fecta erbalten : ambissit und ambissint bei Plaut. Ampbit. 69. 70 
nam si qui palmam ambissint bistrionibus 
seu qui ipse ambissit sen per intemuntium 
sive adeo aediles perfidiose quoi duint 
sirempse legem jussit esse Juppiter 
quasi magistratum sibi alterive ambiverit 
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Die Handsehriften haben zwar ambisBent nnd ambiBset, 
aber der Zasammenhaog Iftsst keine Frage^ dass diese Plns- 
quamperfecta Scbreibfehler nnd yon Lambin mit Becbt in 
sigmatiBche Perfecta yerwandelt sind. 



Sigmatlsche Formen der e-Stamme. 

Nnr von zwei e-Stftmmen^ habere (pro-, eo-hib6-re) nnd 
lice-re liegen sigmatiBche Formen vor. Der Stammyocal e 
wird vor dem bb ebenso wie der anBlantende Vocal der 
fi-StHmme beibehalten. Perfecta Bind (nach denselben Ea- 
tegorien \ne S. 282 geordnet) 

a. prohibessiB Enn. ap. Prob. ad eel. 6^ 31. Gate R. R. 141; 

prohibessit PBcnd. i, i, 12. 

b. habcBsit Gic. leg. 2, S, 19. 

c. cohibcBsit Lncr. 3^ 444. 

d. prohibeBBis Anl. 4^ 2, 4. 

e. licesBit ABin. 3; 3^ 13. 

Futnra exacta Bind: 
ni prohibcBBit Gic. leg. 3^ 3; iy, 10. 
quod prohibcBBint ib. 3^ 3, 9. 

Hierber wohl auch die GloBBcPanl. Diac. 377: y allcBcit 
perierit; denn in vallcBcit Bcheint ein BigmatiBcbes Perfectam 
anf esBit zn liegen. 

Eb iBt jetzt allgemeine AnnahmC; daBS dicB babcBBim licesBim 
zn einer Zeit entBtanden Bei; wo daB Perfect der e-Stftmme 
noch nicht anf ui^ sondem mit Beibehaltang des Gonjugations- 
vocales e anf evi auBging; alBO 

habeo: habevi, habeyiBim zn habcBBim 
liceo: licevi, liceyiBim zn licessim. 
Anffallend ist es^ daBB sich die Bigmatische Perfectform nicht 
von einfachen Wnrzeln anf 6, die im Perfectum thatsachlich 
den Ansgang evi darbieten^ nachweisen UiBBt: 

pleo : pl6vi; plevisim zn pleBsim^ 
was dem vorher angefllhrten 



eo: ivi, iviBim zn iBBim 



genan parallel stehen wUrde. 



r 
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Sigmatische FormeD der consooautischen Staiuine. 

Von etwa 30 consonantisch aaslautenden StUmmen (od er 
vielmehr Wurzeln) sind sigmatische Formen des Subjunctiv 
Perfecti; resp. des Fatarnm exactum nachzaweisen. 

I. Die meisten von ihnen sind solchO; welche auch im 
Indicatiy des Perfectum sigmatisch liectirt werden. Die voll- 
standige Flexion fllr beide Modi des Perfectums und des 
Futur exact, wttrde hier folgende sein : 
Iiid.Perf. dixi SubJ. Perf. dixim Fnt. exact, dixo 

dixisti dixis wie Sabj. 

dixit dixit Perf. 

diximas diximns 

dixistis dixitis 

dixerunt dixint 

Die 3 sg. hat im Indicatiy and im sigmatischen Subjunctiv 
Perfect!; resp. im Fnt. exact, den nUmlichen Ausgang; nS^mlich 
sit (welches in der ftlteren Literatur-Periode willkUrlich lang 
und kurz gebraucht werden kann). Ausserdem ist 1 plur. 
ffir beide Modi des Perfectums (und das Fut. exact) gleich- 
belautend; jedoch mit dem Unterschiede^ dass im Subjunct. 
Perfecti und Futur exact, das i der Endung simus sowohl 
lang wie kurz sein kann, wfthrend es im Indicativ stets kurz 
ist. Filr die ttbrigen Personen kann keine Verwecbselung 
eiiitreten. Mit dem alten Moduscharakter ie (wie in siem) 
mussten die Formen des Subjunctivs sich noch mehr von deneu 
des Indicativs abheben: 

I n d. dixi S u b j. dixiem zu dixim 

dixisti dixies - dixis 

dixit dixiet - dixit 

diximus dixiemus (?) - diximus 

dixitis dixietis (?) - dixitis 

dixerunt dixient .- dixint. 

Die allgemeine Annahme ist jetzt, dass dixim und dixo 
aus dixisim, dixisO; derselben Form, die auch dem dixerim 
dixero zu Grunde liegt; entstanden sei. Das alte dixisim 
habe dieselbe Apokope des vorletzten Vocales erlitten wie die 
Indicativformen dixti dixtiS; wie der Invinitiv dixe^ wie der 
Subjunctiv des Plusquamperfectum dixem : 

Weatphal, Latain. C}oi\Jugatiou. 19 
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dixisti zu dixi 
dixisse zu dixe 
dixissem za dixem 
dixisim xu dixim 
dixiso za dixo. 

Von den hierher geb5rigen Verben bezeichnen wir die 
sigmatischen Perfecta wie oben mil a b c d e, die sigmati- 
schen Fatnra exacta bezeichnen wir dureh F. 

1. jabeo; jussi; jnssim: 

jussim Plant Menaech. 1, 3; 3 (c); jtissis Capt. 2, 2, 93 (e); 
juBsit Fest i. v. publica pondera und Cic. leg. 2, 9, 21 (fj; 
jusso Virg. Aeu, U, 467; Sil. 12, 175. 

2. clepO; elepsi, clepBim: 

clepsit Bogatio bei Liv. 22, 10, f) ; vielleieht auch clegsit rapsitque 
(libb. cleperit) Cic. leg. 2, 9, 22. 

3. serpo, serpsi, serpsim: 

serpsit Messalla ap. Fest. s. v. serpala serpserit, Panl s. v. 
Berpsit 

4. respiciO; reBpexi, respexim: 

respexiB Mostell. 2, 2^ 90 (b); Aul. 1, 1, 19; Rnd. 3, 3, 16. 
— inspexim Menaech. 569. 

5. dico, dixi, dixim: 

dixis ABinar. 5, 1, 12 (b); Aulul. 4, 10, 14 (b); Capt. 1,2, 
46 (b); Mercat. 2, 4, 16 (bj; Mil. 2, 15, 12; 3, 2, 29. 

6. ad-, in-, con-duco, -dnxi, -duxim: 
indnxis Capt 1, 2, 46; — adduxit Asin. 1, 1, 73; Bad. 125; — 
condaxim Mercat 758 (Lttbb.). 

7. affligo, -flixi, -flixim: 
afflixint Fronto ad M. Caes. 3, 3. 

8. exstingno, -stinxi, -stinxim: 
exstinxit Trucul. 2, 6, 43 (d). 

9. augeo, aaxi, anxim: 
auxitis Carmen ap. Liv. 29, 27, 3. 

10. excedo, -cessi, -cessim: 
excesBis Terent. Andr. 4, 4, 21 (b). 

11. amitto, amisi (amissi), amissim: 

amiBSiB Bacchid. 5, 2, 70 (b); 5, 2, 78 (e); Mil. 3, 1, 107. 

12. Indo, last, lusim: 
lusim Bud. 1248 (ej. 
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13. excntiO; excussi, exctissim: 
excnssit Bacchid. 4, 2, 16 (d)» 

14. aduro^ adassi; adnssim: 
adassit Laberius ap. Non. p. 122. 

15. parcQ; peperci, parcni, parsi; parsim: 
parsis Bacchid. 4, 8, 69 (b) ; Pseud. 1, 1, 77. 

An parco mit seinem dreifachen Perfectum Indicativi pe- 
perci parcui parsi scbliessen sich die beiden Verben rapio 
ttod noceo, yon denen im Perfectum Indicativi zwar nur die 
Form auf ui gebr^uchlich ist^ aber aaeh ein yerscbolleues 
rapsi noxi vorausgesetzt werden darf; welches dem sigmati- 
schen Perfectum Subjunctivi rapsim noxim zu Grunde liegt. 
So G. Hermann im ProOmium zu den Vorlesungen des 
Sommersemesters 1844 (de Jo. Nic. Madvigii interpretatlone 
quadatn verbi Latini formarum), Curtius Bildung der Tempora 
und Modi S. 342 (der aber auch die Annahme eines indica- 
tiven Perfectum rapi noci gestattet), Corssen Ausspracbe 2, 561, 
Lttbbert a. a. 0. 

16. rapio rapui [rapsi] rapsim: 

rapsit Cic. leg. 2, 9, 22; — - surrepsit Mil. 2, 3, 62 (d). 

17. noceo nocui [noxi] noxim: 

noxit LuciL ap. Fest. s. v. tama (d); Pronto ad M. Caes. (d) 

£ben so wird das fttr das Pr^sens nur im Imperatiy in- 
seque zu belegende Verbum insequere im Perfectum Indica- 
tiyi die Form insexi gehabt haben. 

18. insequo [insexi] insexim: 
„insexit dixerit" Paul. p. 411. 

Endlich ist fttr folgende Verba, deren Indicatiy Perfeeti 
nur in Deponentialform yorkommt, statt dessen eine Bildung 
auf si yorausKusetzen: 

19. ulciscor, ultus sum [ulsi], ulsinfi: 
ulso „ultus fuero^* Att. ap. Non. 185. 

20. nanciscor nanctus sum: 
lanxitor ,;na(Aus erit" Fest. p. 167. 

II. Haufig werden die sigmatischen Perfect- und Futur- 

forn^n yon den Verben gebildet, deren Wurzel im Priisens ^ 

im Perfectum e hat: ago, capio^ facio and den CompositiB 

yon jacio. 

19* 
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21. ago, egi, axim: 

axim Pacnv. ap. Non. 185. 505 (e); axit Paul. s. v. axitioss; 

— trans axim Pacuv. ap. Pest. s. v. perpetem (c) ; — ad axint 
Aulul. 1, 1, 11; Non. 75; Paul. 

22. capio; cepi; capsim: 

capsit Pseud. 4, 3, 6 (e) ; Enn. ap. Non 66 ; Att. ap. Non. 483 ; 
Paul s. V. eapsit; capsis Cic. or. 45, 154 (a); capso Bacchid. 
4, 4, 61 ; capsimus Rud. i?, 1, 15; — accepso Pacuv. ap. Non. 74; 

— ^^incepsit inoeperit" Paul. 107 s. v. incensit; — occepso 
Amphitr. 2, 2; 41; Cas. 5, 4, 22; occepsit Asin. 4, 1, 49; — 
recepso GatuU. 44, 19. 

23. faciO; feci, faxim: 

faxim Amphit. 1, 3, 13 (c); Anl. 3, 2, 6 (c); 3, 5, 20 (c); 
Mercat. 4, 6, 10 (c); Poen. 5, 2, 131. 133 (c) ; Pers. 1, 2, 21 (c); 
Trinumm. i, 2, 184 (c) ; Trucul. 1, 1, 43 (c) ; Trucul. 2, 3, 
27; Ennius ap. Non. 507 (e); Adelph. 5, 5, 6 (c); Adelph. 5, 
6, 8 (c); faxeis tit. Mumm. I. L. p. 151 (d); fax is Naev. ap. 
Charis. 2, 18, 19 (b); Asin. 2, 1, 8 (b); Asin. 3, 3, 22 (e); 
Asin. 3, 3, 23 (e); . Asinar. 3, 3, 35 (b); Capt. 1, 2, 18; 
Capt. 3, 5, 37; Most. 3, 2, 121; Most. 5, 1, 66; Menaech. 
1, 2, 4; Mil. 3, 1, 30; Mil. 4, 3, 32; Mil. 4, 6, 30; Mil. 4, 
8, 62, Pseud. 1, 5, 119; Rud. 4, 4, 74; Stich. 4, 2, 30; 
Trucul. 5, 51; Ennius ap, Varr. L. L. 7, 5, 101; Pacuv. ap. 
Non. 184; Andr. 4,4, 14 (b); Heautont. 1, 2, 13 (b); Horat. 
serm. 2, 3, 38 (b); 2, 6, 5 (d); Sil. 15, 362; dazu noch 
einige Inschriften. fax it Amphitr. 1, 1, 305 (lib. faciat) (a); 
Capt. 3, 5, 54 ; Casin. 3, 5, 6 (d) ; grex 5 ; Mostell. 2, 1, 51 
(a); Capt. 3, 4, 89; Menaech. 5, 2, 108 (d); Mil. 5,24; Pseud. 
4, 1, 16 (a); Enn. ap. Cic. Tusc. 1, 15, 34; 1, 49, 117 (b); 
ap. Cic. Cat. maj. 20, 73 ; faxsit Pacuv. ap. Fest. s. v. topper; 
faxit Att. ap. Non, 180; Heauton. 1, 2, 24 (d); Phorm. 3, 
3, 21 (d); lex Numae ap. Fest. s. v. aliuta; XII tab. ap. 
Cell. 20, 1, 12; carm. ap. Macrob. sat 3, 9; Rogat. ap. Fest. 
8. V. publica pondera und Liv. 22, 10, 4. 6 (F) ; Carm. ap. 
Liv. 36, 2, 5; ,Cic. leg. 2, 8, 19; Pers. 1, 112 (d); Pronto 
ad amic. 2, 11, 4 (b); lex Tboria, L demagistr. aquar. 
faximus Trucul. 1, 1, 40 (e). 

fax it is Liv. 6, 41, 12 (e); 23, 11, 2; 25, 12, 10; 29, 27, 
3 (a), 34, 4, 21 (e); Macrob. sat. 3, 9. 
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faxint Ampbit. 2, 1, 85 (a); Anlnl. 2, 1 27 (a); 2, 2, 79 (a); 

4, 10. 58. 59; Capt. i, 2, 69 (a); Ourcnl. 1, 2, 38 (a); 
Cistell. i, i, 53 (a); 2,1, 47 (a); Baechid. 4, 3, 13 (a) ; Mostell. 
2, 2, 33 (a); Merc. 2, 2, 14 (a); Psend. 1, 3, 81 (a); Poen. 

5, 4, 52 (e) ; Poen. 5, 7, 29 (a) ; Persa 4, 4 100 (a) ; Heantont. 

1, 1, 109 (a); Hecyr. 1, 2, 27 (a); Hecyr. 3, 2, 19 (a); Cic. 
Verr. ace. 3, 35, 81; Mnren. 39, 84; Att. 15, 29, 1 (a); Att. 
16, 1, 6 (a). 

confexim Trucul. 4, 4, 39 (c); 

effexis Casin. 3, 5, 63; Poen. 1, 3, 19 (e); 

defexit carm. ap. Liv. 1, 24, 8. 

faxo Amphitr. 1,1, 199; 2, 1, 42; 3, 3, 7; 3, 4, 14; 5, 1, 55 

Asin. 1, 2, 6; 4, 1, 4; 5, 2, 26. 48; Anlnl. 3, 6, 42; Capt 2 

4, 21; 5, 4, 13; Cnrenl. 4, 4, 31; Casin. 2, 8, 48; Epid. 1 

2, 53; 3, 4, 33; 5, 1, 49; 5, 2, 47; Baechid. 3, 4, 7; 4, 4, 64 

4, 7, 33; 4, 8, 7, 23; Mostell. 1, 1, 65; 5, 2, 12; J'enaech. 1 
2, 4. 47; 2, 2, 51; 3, 2, 3. 55; 3, 3, 16; 4, 1, 4; 4,2,81.98 

5, 2, 40; 5, 5, 47. 53; Mil. 2, 5, 53; 4, 8, 57; Psend. 1, 1 
47; 1, 3; 153. 159; 2, 4, 76; 4, 1, 39; 4, 4, 2. 6; 5, 2, 29 
Poennl. 1, 1, 34. 45; 1,2,133. 158; 2, 1, 14; 4, 2, 86. 88 
5, 3, 35; 5, 4, 18. 57. 58; Persa 1, 3, 81; 2, 2, 13; 3, 3, 34 
41; End. 2, 3, 35; 2, 7, 20; 3, 5, 21; 5, 2, 64; Trin. 1, 2 
22. 24; 4, 2, 40; Tmenl. 1, 2, 21; 2, 4, 74; 2, 8, 13; 4, 2 
48; Plant, ap. Gell. 3, 3, 8; Andria 5, 2, 13; Ennach. 2, 2 
54; 4, 3, 21; Heantont 2, 3, 100; Adelph. 2, 2, 1; 5, 3, 61 
Phorm. 2, 1, 78; 5, 9, 39. 66; Afran. ap. Non. 343; Virg. Aen 
9, 154; 12, 316; Ovid. Met. 3, 271; 12, 594; Ibis 65; Liv. 6 
35, 9; Senec. Med. 903; Sil. 1, 479; Stat Theb. 5, 658; 8, 78 
Petron. 95, 3; Fronto de orat. 4, 1, 1 (2 fr. 1); Appul. Met 
1, 12, p. 47; 1, 25 p. 78; 4, 6 p. 247; 4, 25 p. 292; 4, 30 
p. 304; 5, 30 p. 376; 6, 23 p. 426; 8, 12 p. 540. 

24. objicio, -jeei, -jexim: 
objexim PoennL 1, 8, 37 (d); objexis Casin. 2, 6, 52 (b). 
injexit Persa 1, 2, 18. 
conjexit Trinnm. 3, 2, 96. 

Cnrtins a. a. 0. nnd Schleicher Compend. S. 830 erkUlren 

faxim capsim ans der dem Indicativ feci cepi zn Gmnde lie- 

genden rednpucirten Form fefaci cecapi, an welches das Ver- 

bum snbstantivnm sim n. s. w. angetreten sei: fefaxim ce- 

• capsim; scbliesslioh sei von diesen componirten Formen die 
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Rednplicationsailbe rerloMi gegangen. Bei axim ]SMt es 
Cartias zweifelhaft^ ob es in analoger Weise ans rednpUcirtem 
Qgaxim entstanden sei , da es nicht ansgemacht sei ; dass die 
mit Vocal anlautenden Yerbeo deB Lateiniscben jemals im 
Perfectum eine dem odwda n, 8. w. entsprechende Reduplication 
gehabt hUtten. In den Gompositis effexim occepsim and ebenso 
objexim ist nach seiner Auffassong der Vocal e wie in perfects 
inceptum entstanden^ sie sind also Vocalschwachangen ans 
ef-faxim^ oc-capsim, objaxini; and das ist, wie ancb Lttbbert 
S. 8 bemerkt, viel wahrscheinlicher als Corssen's Meinnng, 
welcber (a. a. 0.) seine Composita unmlttelbar auf die Indi- 
cativfonn effeci occepi objeci zurlickfttbrt und sie ans efieci- 
sim, occepisim, objecisim entstehen lasst. — Die nicht compo- 
nirten Formen faxim capsim axim Iftsst sich aber anch in 
derselben Weise wie noxi erfclHren, dergestalt, dass dieselben 
von einer verschollenen einst neben cepi feci egi gebrSnch- 
lichen Perfectform faxi, capsi axi ansgegangen seien: 

parco; peperci and parcii parsim 

aoceo; nocai [and nc^i]; noxim 

facio, feci [nnd fsaA]^ fttxim 

agO; egi [and axi], axim. 
Dies ist 6. Hermann's Anffassang. Vgl. p. 6 seiner obeo 
angefllfarten Abhandlnng: ^^Ut antem ad ilia redeam, axo 
capso &x«y si qnis qnaerai; car son exo tepso fexo dixerint 
quid alind qoam quod altro se refert respondebimns : antiqoa 
ftiicOBe perfecla axi capsi faxi rapai/' So meint es aacb 
Corssen and LUbbert. 

IIL Ferner werden sigmatisohe Foraien des Perf. Sob- 
janciiyi nod des Faturum exactuRi gebildet von drei Verben, 
welcbe im Indicativ des Perfoctmns redaptieiri^ : 

25. tango tetigi taxini: 
taxis Varr. ap. Noil 176. 180 lb). 

26. spondeo spopondi sponsim: 
sponsis Fest. s. v. bene sponsis (a). 

27. occido eccidi oc>ei8itt: 

oocisit lex Nam. ap. Fest. a. v. oeciaam; XII tab. Mp, Maeneb. 
sat. 1, 4. 

Die am meisten vevbreitete Annahme ist 4ie, 4aas taxim 
sponsim ans eiaer ikHeren fietdaplioaiiofisform tetegi spoqK)ndi 
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durch Antroten v6n esim (ieim) odfir wie Schleicher will, von 
blossem sim an den Perfectstamm entstanden sei: 
fteJt^g-isinl oder [te]tag-siiQ 
[spo]8pond'isim oder [apojspond-Bim 
oc+[ce]cid-i8im oder oc+[ee]cid-8im. 
Dies Icugiiet Lttbbert, naoh dessen weiterhin anzuflihrender 
Aiiffassung die sigmatiscben Formen eim u. s. w. bios aus 
Perfecten auf vi, si und redaplicationsloflen auf i hervor- 
gegangen sein kronen. Er nimmt auch hier neben den reda- 
plicirten Perfectnm eine sp&ter verloren gegangene Indicativ- 
form auf si an : taxi neben tetigi u. s. w. Ebenso £a68te dies 
anch G. Hermann auf. 



iV. £s Ueiben noch iibrig die sigmatischen Formen: 

28. con) edo -edi, -essim: 
comessis Menaech. 4, 2, 47. 

29. emO; emi, empsim: 
empsim Casin. 2, 5, 39 (c) ; 2, 3, 45 (c). 
adempsit Epid. 3, 2, 27. 
„surempsit sastulerit'' Fest, 

30. audeo ansns sum ausim: 
ausim Aulnl. 3, 4, 15 (c); Bacchil. 4, 9, 133 (c); Mostell. 3 

3, 20. 21 (c); Mercat. 1, 2, 43 (c); 2, 2, 30 (a); Poen. 1, 1 
21 (c); 5, 6, 21 (c); Ennuch. 5, 2, 45 (c); 5, 2, 65 (c); Cic 
Brat. 5, 18 ; Herenn. 4, 3, 5 ; 4, 30, 41 ; Lucret. 2, 178 (c) 
5, 196 (F); Virg. Eel. 3, 32; Tibull. 4, i, 193; Georg. 2, 289 
Catal. 11, 56; Horat. serm. 1, 10, 48 (c); Propert. 2,5,24 
3 (2), 19, 21; Ovid. Amor. 2, 4, 1; 2, 16, 21; Remed. 700 
Metam. 6, 561; 8, 77; Trist. 1, 11, 41, ex Pont. 1, 2, 15 

4, 11, 11; 4, 12, 15; 4, 16, 41; Grat..516; Liv. praef. 1 

3, 23, 7; 6, 40, 5; 7, 13, 6; 22, 3f), 1; 23, 16, 15; 28, 43, 3 
37, 53, 20. 27; Pers. 5, 26; Val. Flac. 6, 625; Stat. Theb. 1 
18; 3, 165; Achill. 2, 265; Quintil. 2, 5, 14; 6, 3, 11; 7 

4, 28; 9, 2, 1; Tacit. Ann. 1, 1, 81; Hist. 2, 50; 3, 22 
Agric. 43; de orat, 8; Plin. p. 4, 4, 4; 9, 13, 25 (F) 
Fronto ad Anton. P. 11 (9), 4, 6 (F); ad Ver. imp. 1 (7, 6) 
Marc. Caes. ap. Front, ad M. Caes. 2, 5 (F); 4, 5; Min. Fel. 
7, 1 (F); 

a us is Att. ap. Non. 257 (d); Lucret. 2, 982 (d); 4, 508 (e); 
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5, 730 (d); 6, 412 (c); Syr. 515 (e); Paul. Diac. 8. v. mm 
ausit Bacch. 4,4, 46 (c); Mil.l, 1, 11 (c); CatuU. 61, 65(F); 
70, 75 (F); 66, 28(F); Ovid. A. A. 2, 601 (F); Met. 6, 466(F); 
13, 232 (F); Grat. 531 (F); Liv. 5, 3, 10 (c); Sil. 10, 54 (F); 
Stat. Theb. 12, 101 (F); AchilL 1, 544 (F). 
ausint Stat. Theb. 11, 126 (F); of. Prise. 9, 947. 

31. incendo incendi ineensim. 
„iiicen6it incenderif' Paul. 107. 

(32. rumpo rupi rupsim.) 
(rupsit bei Schoell leg. dnod. tabul. VIII, 2, p. 141 ist nn- 
sichere Emendation.) 

Schleicher nimmt auch hier als Gmndfonn ed-sit em-sit, 
aud-sit in cend-sit, die tlbrigen (auch Ltlbbert) ed-isit emi-sit 
audi-sit incend-isit an. Nach 6. Hermann's Anffassung ist auch 
hier ftir den Indicatiy Perfecti eine Nebenform anf si anzn- 
nehmen. Flir das Verbum audeo seheint dies letztere kanm 
in Abrede gestellt werden zu kOnnen. Denn ansim beweist, 
dass es neben dem deponentialen ansus sum anch eine active 
Nebenform flir den Indicativ Perfecti gegeben haben mnss, 
Dass diese aber viel wahrscheinlicher ansi (wie risi suasi) als 
andi gelautet hat, dttrfte wohl einleuchten. 
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Schliiss. 

Der erste, welcher auf die spaterhin von Liibbert end- 

gtiltig festgesteUte Gebraucfasverscbiedenheit der sigmatiscben 

and rhotacirten Fonnen anfmerksam machte; war Madvig in 

seinem Anfsatze : de formaram qnamndam yerbi Latini natnra 

et nan. Opnscnla altera, Hanniae 1842« Sie erschien ihm so 

bedentendy mn beide Fonnen auch genetisch ron einander zn 

sondem. Da faxim landassim n. s. w. niemalB wie fecerim lau- 

dayerim eine voUendete, sondem erst eine in der Znkunft zu 

realisirende Handlnng bezeichnet, so stellte er den Satz^iuf, 

dasB sie Snbjnnctiye des Fntnrnms, nicht Sabjnnctiye des 

Perfeetnms seien and auch formell mit dem Indicatiye des 

Perfectnms in keinem Znsammenbange stehen. Freilich stehen 

sie anch in keinem formellen Zosammenhange mit den Indi- 

ctiyformen des Fntnmms, mit faciam, landabo. Aber sicht- 

lich findet ein formeller Znsammenhang statt zwischen dem 

nnnmehr y^Subjnnctiy Futuri'' zu nennenden faxim laudassim 

und der Indicatiyfonn faxo laudasso. Diese Indicatiye auf so 

miissen daber ursprfinglich nieht die Bedeutung des.Futurum 

exactum, sondem des eigentlichen Futurums gehabt haben, 

obwobl yon ihnen nur das einzige faxo in der Bedeutung des 

eigentlichen Fntur gebrancht wird, alle tlbrigen Fonnen auf 

so aber die Bedeutung des Futurums exacti haben ; — die zu 

diesem Indicatiy auf so (asso) gebdrenden Infinitiye auf assere, 

die wie faxo Futur-, nicht Futur-exact-Bedeutung haben, 

k5nnen fttr die ursprfingliche Futurbedeutung yon laudasso 

u. 8. w. Zeugniss ablegen. 

So weit die Auffassung Hadyig's. Auch Bopp ygl. 6r. 
1 S. 917 hatte faxo laudasso ftir ein eigentliches , mit der 
griechischen Form auf atj identisch gebildetes Futur erklSrt. 
Wenn das Futumm exactum die Bedeutung des eigentlichen 
Futurums annimmt, so ist dies ein leicht begreiflicher Process 
— 68 ist dasselbO; wie wenn die Bedeutung des Perfectum 
in die des Prasens ttbergeht. Aber ebenso unbegreiflich wtlrde 
das Umgekehrte sein, die Umwandlung des Futur exact in 
die gew5hnliche Futur - Bedeutung. In der oben citirten 
Abhandlung gab 6. Hermann den unwiderleglichen Nachweis, 
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dass die von Madvig ttber das Tempns anf so aufgestellte An- 
Bicht von Seiten des syntactischen Gebrauches aas nnhaltbar 
ist, und bald darauf zeigte Curtius (Philologis Gennaniae 
congressis Dresdae commentarios tres oblnternnt 0. Bezzen- 
berger, A. Schaefer, 6. Cnrtins Dread. 1844)^ dass auch mit 
Rttcksicht auf die Form das lateiniscbe Sempns anf so mit 
dem auf acj anslautenden Futarnm durchans oicht als iden- 
tisch aufgefasst werden k5Bne. Hiemit fiel auch zugleLeh die 
Madvig'sche Annahme, dass amassim a. s. w. der za dem 
vermeintlieheo Futur amasso geh5rende Snbjnnetiy sei. 

Doch liesB sich die von Madvig dargelegte Thatsache, 
dass amassim amassis n. s. w. von amayerim amaveris der 
Bedeutang nach verschieden ist^ nicht in Abrede steUeii; sie 
war eigenthtlmlich genug, am einer Erklarang zu bedtlrfen. 
Anch G. Hermann sab das wohl ein^ aber was er selber als 
Erklftrung angiebt, geniigt niebt; p. 11: Bestat at aperiamos, 
car non dixerint ^^qaaeso quid faxis'^ neqae ^,adeo fait seye- 
rasy at nanqaam amassit/^ .... Haius rei non difficile est 
rationem reddere. Nam qaom fimnae istae magis magisqoe 
obsolescerent; nnde iam apnd Terentiam rarissimas esse ipse 
animadyertit, qaamqae f^e in legibos tantam et comprecatio- 
nibus ias suam obtinerent, yetando orandoye insayientes, 
paallatim yisae sant yoluntati potias qoam rebas praeteriti 
significandis aptae esse, nt si distinete futaro exacto, praoler- 
qaam in conditionibus; quod ganus freqaentissimam in tegibns 
est, atendum esset, iam recentior forma praeferretar, antiqaa 
autdffl, sic ubi ea uterentur; referretar magis ad futura, ser- 
yata tamen, quam exuere non potest, exaeti fatnri signifioa- 
tione/^ Das kann doeb wobl nur beissien: die sigmatischen 
Formen wurden nacb dem Aufkommen der rhotaedrtan baupt- 
sltohlicb in der Sprache der Gesetzgebung and der saeralen 
Carmina beibebalten, wo sie flir Bitten, Verboten a. s. w. im 
Gebrauche blieben, and auf diese Anwendnng warden sie atieh 
da bescbrankt, wo sie im profanen Leben und in der profanen 
Literatur vorkamen. Es wUrde sich auf diase Weise d^ Ge- 
brauch der sigmatischen Formen bei bewusiM; arcbaisirenden 
Scbriftstellern erkUlren lassen, aber doch nie and oimmer- 
mehr der Gebraucb bei Plautus, wo sie nocb niebt obsolete 
sondem v^llig lebenskraftige popuiare Bildungen sind* Und 
wie b&ngt das, was Hermann sagt, mit der AuscMieasiiag 
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der Jota-Formen des Futnrum exactum aus dem HaHptsatze 
snaamiiieii? 

Jetzt hat nun Lttbbert in Beiner vortrefflichen Schrift 
Ub0F diesen GegeoBtand den Grand flir die Bedentungs- 
yerachiedenheit der sigmatiBchen and rhotacirenden Formen 
darzajagon yersaeht. Wir glaaben seine Aaseinandersetzang 
nioht missyerstanden zu haben^ wenn wir sie in folgender 
Wwe (gfkissziren. 

Die aigniatiBcben Sabjanctiyformen stimmen in Oebraach 
uad Bedeataag mit dem Conjanctiy resp. Optatjy des grieebischen 
AojristeB abw^in^ denn aaoh die Sabjanctiv-Modi des Aoristes 
werd^Q weoigstenB nach alterem and urspriingltchem Gebrauehe 
nur zur Bezeichnang einer noch beyorstehenden Handlnng ge- 
bra«cht (der Conj. Aor. drtickt das in der absoluten Gegen- 
wart, d^r Opt Aor. das in der Vergangenheit Beyorstehende 
ans^ Falle wiie Od» n 463 %aiqw vcan^aavn. laxl e^eQ^eivov 
exaora Mi]v o wi mt'9oij wo der Opt. Aor. ein factiseh Da- 
gewe90P60 b^zdebMt <bei Homer kommt eben nnr dies eine 
B^i0f>iel .eiaer solcben VerwenduBg yor), haben sieh ^st im 
weitemii Forteebritt der GrayitKt entwickelt. 

Der sjigmatiaobe Sabjanctiy aaf sim wird nuD; wie Lttbbert 
SA^t, niemai^ gt^bildet yon vicht redaplicirenden Perfeetform^n 
(ygl, S. 39^). Diigegen wird ergabildetyonnichtreduplioirenden 
Perfectformen aaf einfacbes i^ deren Stamm mit dem Prasens- 
Btaowie idiantiseh U3t^ ferner yon Perfectformen aaf si and endlich 
yion P^rfeetformen aaf yi. Nar die redaplicirenden Perfecta des 
Lateiniscben siad Osaefa Ltlbbert wirklicbe Perfecta (die der 
Form and fied^utaiig nach genaa den grieebischen Perfecten 
entaprdch^n), die drei ttbrigen Kategorien der lateinischen Per- 
fee^tforpiep Bind arsprUngiich nicht Peri'ecta; sondern Aoriste 
luad atioiBaea aacb in ibrer urBprfinglicben Bedeutang genaa 
mit itol grieebischen Aoristen tiberein. Ein Modos sabjectiyos^ 
dear Mon diesen Aoristen dareh Hinzufugang des Hillfsyerbams 
sim gebildet warde, ko^nte daher upsprttnglicb ebenfalls nar 
die ]Bodeutiing eines Coiyanjctiys oder Optatiys des Aoristes 
haben — q^d zwar genaa wie im Grieebischen d. h. er 
diente ^ar Bezeichnang einer noch beyorstebenden Handlang. 
AJbio dixi^ incendi; amayi; lyi; babeyi (spS.ter babui) sind 
Aoiwte mi nrsprUnglicber Adristi)edeatang; dixerim ijacendesim 
amaiyesim iyesim babeyesimi synkopirt za dixim incensim 
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iEtmasBim imm habessim Bind Subjnnctiyi Aoristi mit der- 
selben Bedeatang wie die Subjunctive des griechisehen 
Aoristes. Erst sp&ter warden die Indicative der Aoriste dixi 
incendi amavi n. s. w. anch zum Ansdrack des eigentlichen 
Perfectbegriffes verwandt^ wie dies auch bei den griechischen 
Aoristen gescheben ist; von den Sabjunctiven dieser Aoriste 
baben die M,lteren Bildangsformen nnd dies sind eben die 
sigmatischen (dixim u. s. w.) ibre nrsprtingliche aoristische 
Bedeutnng dnrebgebends behalten^ nnr diejenigen^ in welcben 
eine Rbotacimng des s eingetreten ist and die mithin weniger 
arsprtinglicb sind (dixerim incenderim amaverim a. s. w.); 
baben an der Bedeutangserweitemng des entsprecbenden In- 
dicativs dixi incendi a. s. w. Tbeil genommen, dergestalt, 
dass sie nicbt mebr auf die alte Zakanftobedeatung des Snb* 
junctivus Aoristi beschrankt blieben, sondem anch im Sinne 
eines eigentlicben Perfectams gebraacbt worden sind. — Die 
Indicative der redaplicirenden PerfectO; welche von Hans aos 
wirklich Perfecte, nicbt Aoriste sind^ baben nach einem om- 
gekehrten Uebertragangsprocesse za ibrer Perfectbedentang 
aucb die Aoristbedeatang tlbemommen, sind also scbliesslich 
mit den aoristiscben Bildangen dixi amavi semasiologisch 
znsammengefallen; aber sigmatiscbe Nebenformen sind von 
ibnen, eben weil sie arsprflnglich wirkliche Perfecta waren, 
nicbt gebildet worden. 

An der von Ltlbbert stark betonten Bedeutungsgleicbheit 
der Formen auf sim mit den Subjonctiv-Modi de& griechiscben 
Aoristes halten aucb wir fest. Aber dass nnr die redupli- 
cirenden Perfecta des Lateiniscben als ursprUngliche eigent- 
licbe Perfecta^ alle ttbrigen als ursprttnglicbe Aoriste aufgefasst 
werden^ damit kOnnen wir nicbt einverstanden sein. Da^ die 
Bedeutung aller dieser Perfecta gleich ist, so kOnnte bios von 
Seiten der Form aus die Berecbtigung des von Ltlbbert ge- 
machten Unterschiedes nacbgewiesen werden, aber einen 
solcben Nachweis hat Ltlbbert nicbt versucht. 

Um so mebr aber h^e er einen Nacbweis fur seine Anf- 
fassung der lateiniscben Perfecta geben mttsseu; als er mit 
dieser seiner Ansicht ganz allein steht Sie berlihrt sieh 
einigermassen mit derjenigeU; welche Bopp anf&nglich anf- 
gestellt hattC; dass nSlmlich die lateiniscben Perfecta auf si 
nicbt ursprUngliche Perfecta; sondem Aoriste seien, aber spftter 
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ist dieselbe von Bopp selber dahin geRndert worden^ dass 
alle lateinischen Perfecta mit den Aoristen des Sanskrit and 
Griechischen zasammenfallen; scrips! mit der ersten Aoriste^ 
tutndi und cepi mit dem reduplicirenden, Iambi mit detn nicht 
rednplicirenden zweiten Aoriste; auch das Hlilfsverbum fui 
welches Bopp scharfsinnig in ama-yi entdeckt hat, soil wie 
iqmv ein zweiter Aorist sein. Selbst auf diese 8pS,tere Auf- 
fassung Bopps wflrde sich Lttbbert nicht eher beziehen dflrfen; 
als bi3 er die gegrtindeten Einwtlrfe, welche Cartius dagegen 
erhoben, ^uruckgewiesen haben wtlrde. Corssen's Ansicht, 
welcbe die sS.mmtlichen lateinischen Perfecta unmittelbar oder 
mittelbar anf die mit isham oder im auslautenden Aoriste 
des Sanskrit znrilckfllhrt^ wird auch abgesehen yon demjenigen, 
was ich oben dagngen geltend gemacht habC; schon am des- 
willen ftir Ltlbbert's Aaffassang nicht in Ansprach genommen 
werden kQnnen^ weil Gorssen aach die redaplicirenden Per- 
fecta des Lateiniscben fttr nrsprlingliche Aoriste halt and 
LUbbert's Aaffassang aasdriicklich als irrig zarttkweist (Vocalis- 
mus s. S. 2, 566). Lttbbert ist vollstHndig in seinem Rechte^ 
wenn er sagt (mit Berafang aaf Wex a. A.^ die eine ^hnliche 
Ansieht aasgesprocben) : die sigmatischen Sabjanctive wie 
faxim amassim dienen dem Aasdracke desZakttnftigen in ihrer 
Eigenschaft als Vorsteliangs-Modi in derselben Weise, wie dies 
bei den Modi des griechischen Aoristes der Fall ist^ aber dass 
die Indicative Perfecti, von denen diese sigmatischen Formen 
auf s formirt werden, ihrem Ursprange nach nicht Perfecta, 
sondem Aoriste seien, dies hat er in keiner Weise plausibel 
gemacht. 

Einen Grand mass es freilich haben, dass amassim und 
amavesim nicht dasselbe bedeadet, und am leichtesten wUrde 
die semesiologische Verschiedenlieit zu begreifen sein, wenn 
sicb zeigeu liessC; dass beide Formen auch etymologisch nicht 
dieselben seien. Nun ist Madvig nicht der einzige, welcher 
eine etymologische Yerschiedenheit von amassim und amaverim 
annimmt und mit der alten von G. J. Vossius stammenden 
Herleitung bei den Formen aus amavesim nicht einverstanden 
einverstanden ist. Fr. Grafe (das Sanskrit- Verbum, aus den 
Memoiren der Petersburger Akademie, St. Petersb. 1836 
S. 107) nimmt an, dass fttr das synkopirte amassim kein 
amavesim, sondem vielmehr amasesiin vorausgesetzt werden 
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mliBse; ,,da sonst keia Grand yorhanden war/ ein doppeltes 
Bs dem langen a oder e folgen za lassen^^ Wie Bicb OttSk 
daB eiBte s in diesem .voranszuBetKenden amaBesim entstaiideii 
denkt, lassen wir hier unerOrtert. Zn derBelben Zeit nnd 
unabhUngig von Grftfe hat aber anch Pott Etjrm. Fotficli. 2 
8. 94 (1836) sich von der Vossius'sohen Erkllkang losgesagt: 
;;Da a e in Conj. 1 und 2 faBt immer als LfUngen vorkommien, 
wslre nicht abzuBehen, warnm man amaBBim amasso prohi- 
bessit mit zweifachem ss geBcbrieben haben Bollte. . . Wahrend 
amaverim amavero habnerit mit fnerim foero faerit zammen-08 
gesetzt und verscbmolzen Bind^ liegen dem amaBBim amassa 
habeBfiit Formen aus der Wurzel es zu Grande^ es begrttndet 
ateo unter beiden entweder die Wurzel es oder fu den Unter- 
Bchied^ folglich keinen anderen als denjenigen; weleh^ zwiBcken 
den Perfecten anf si und den Perfecten auf vi besleht. So 
hat also auch die lateinische erste Oonjngatien, welche keinen 
sigmatischen Indicativ Perfeoti aufweist^ sioh nicht gsaa dieser 
Biidung entzogen (die sigmatiBche Bildung ist bei amarezwar im 
Indicativ verloren gegangen^ im Subjunctiv dagegen nicht). . . . 
Im Sanskrit ist bei den zusammengesetzten Perfeelen aaa so 
gut wie babhUva im GebrauchO; der ersteren dieser beidi^ 
Bildungen wurde amassim; der zw«iten wttrde amaverim zu- 
zuweisen sein," 

Ich wtisste in dieser Auffassung Potts^ so weit Bie hler 
im Auszuge mitgetheilt ist^ auch nicht ein einziges Moment; 
gegen welches eine begrttndete Einwendung erhoben warden 
ktynnte. Im Sanskrit kann von jedem Verbum, sowohl von 
einem Wurzelworte wie von einem erweiterten Stamme^ das 
zusammengesetzte oder vielmehr das periphrastisohe P^ectnm 
sowohl durch das Perfectum der Wurzel as (esse) wie doroh 
das Perfectum der Wurzel bhu (fore) gebildet werden^ im 
Lateinischen sind solche Doppelformationen ausserordentlieh 
selten, sie kommen (fllr den Inticativ) nur von Wurzel-Verbeo 
vor. Man vergl.: 

Skr. ushSm-Esa Lat. par(c)*8i 

ttsham-babhuva pare-(f)ui 

Die abgeleiteten StS.mme auf are ere bilden deo Indicativ des 
Perfectums durchgangig durch das dem babhnva entsprecbende 
ui; und wohl darf Gurtius sagen^ „das Perfectum auf si ist den 
abgeleiteten StUmmen fremd'^ (Tempera and Modi S. 360) 
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and Co^s^n ;;die iateiliische Sprache bildet keine Perfeete 
anf si Yon den anf a e i ansiautendeti Verbatot^mmen^' (Yooa- 
lisniiis 2, S. 563); aber darin liegt kein £iiiwaiid gegen die 
Annahine PottSi Vielmehr ist die Silchlage die^ dass in der 
uus Torliegenden LatinfttS^t nicht die Bildung mit si^ sond&m 
nur die Bildung mit vi bei den abgeleiteten Stammen vor- 
kommt, dlu9& aber in einer Mheren Periode der Spraehe hier 
nicbt ebenso wie im Sanskrit neben der Bildung mit vi auch 
die mit si gebrauchlich gewesen sein soU> dass yon Anfang 
an im Lateinischen nur bei Wurzelwortem wie parco beide Arten 
des zusammengesetzten Pert'ectums anwendbar waren^ wird kein 
Unbefangenerirgend wie berechtigt finden* Pott sagt nun^ aus 
jener friifaeren Zeit ist ein geringer Rest der si-Formation bei den 
abgeleiteten SIHnimen zurtlekgeblieben, es hat sich dieselbe 
n^mlicb erh^ten in der archaischen Form des mit sim com- 
poniiiien Subjunetiv des Perfectums : 

SkT. Lat. iDd. Lat. Sobj. 

kamajam-asa [ama*-si]; ama-si-sim zu amassim 

kamajam-babhtiya attia-(f)ui; ama*vi-sim zu amEverim 

Oerade dass es die arcbaische Form des Subj. Pcrf. ist; in 

weleher sich das ffir den Indicativ Perf. ganzlich verschall^^ie 

ama-si erhalten ist; ist von Bedeutung. Der Indicativ ama-si 

hat sich schon vor Plautu6 verloreu; der davon ausgehende 

Subjunctiv amassim (d. i^ ama-si-sim) war zwar zu Plautus 

Zeit noch im lebendigen- SprachgebrauchC; aber bald nach 

Plautus Zeit hat er das Schicksal des Indicativs theilen mlissen 

und wii-d q»ater hochstens nur in der archaisirendeu Spraehe 

als bewusste Alterthtlmlichkeit wieder hervorgeholt. Die 

seit G. J. Vossius Ublicbe Etymologic ist nun z«var die, dass 

amassim aus amavesim h^vorgegangen ist; aber was hat 

diese vor Potts Herleitung des amassim aus amasisim d. i. der 

zuriickfUhrung auf ein fiir die allerfrtiheste Zeit mit Sicherheit 

vorausKUsetzendes Perfectum amasi voraus? Der von Pott 

gefundenen Herleitung steht nicht das mindeste grammatische 

Bedenken iia Wege, dass aber die von Vossius aufgestellte 

Herleitung des amassim aus amavesim resp* amaverim 

keinesv^egs fest steht; hat sich schon oben gezeigt. Corssen 

hebt hervor; wie misslich es ist; das doppelte ss in amassim 

durch eine Assimilation aus amav-sim zu erklaren. ;;Wahrend 

in alien andern aualogen Verbalformen v vor folgendem i (e) 
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geBchwnnden ist^ soli es sich hier gehalten haben? WEhrend 
sonst y vor folgenden Consonanten sieh regeimlUsig za u 
erweicht^ soil es sich hier dem folgenden Consonanten assi- 
milirt nnd verhftrtet haben ?^' Man wird in der That Corssen 
beistimmen mttssen, dass auf dem Wege d er Assimila- 
tion aus amavisim kein amassim entstanden sein kann. 
Corssen selber schl%t einen andem Weg der Entstehnng des 
amassim aus amSvisim vor: nicht der dem y folgende Vocal; 
sondem y selber habe Sjnloge erlitten, ans dem so entsteben- 
den amaesim h&tte zwar eigentlich ein amasim mit einfacbem 
s heryorgehen mttssen; aber zum Ersatze ftlr das ansgefallene 
yi nnd als Denkzeichen desselben habe die alte Sprache die 
VerschSLrfung des s zu ss eintreten lassen. Wir haben oben 
nachgewiesen; das aach diese Erkl&ning Corssens nm nicbts 
besser ist, als die yon ihm mit Recht yerworfene Assimilations. 
Erkl9,rang. Es will sich nun einmal die Form amassim in 
einer beiriedigenden Weise mit amayisim in keiner genetischen 
Znsammenhang bringen lassen. Was bleibt da tlbrig; als die 
herk^mmliche Etymologic des alten Vossins aufzngeben and 
uns derjenigen zuznwenden, welche Pott yom Boden der 
modemen Sprachyergleichang ans und in genaner Annalogie 
mit der sanskritischen Formation des periphrastischen Per- 
fectums gegeben hat? Mit einem Worte: amassim amasso hat 
mit amayerim amayero, habessim mit habnerim nichts gemein 
- es beruht nicht auf einem mit fui; sondem auf einem mit 
dem yerschoUenen Perfectam der Wurzel es gebildeten Indi- 
catiy Perfectiyi; und die Form habessit kann fernerhin nicht 
mehr als Beweis dieuen^ dass es statt habui einst ein Perfectnm 
habe-yi, sondern nur, dass es ein Perfectnm habe-si gegeben hat. 
Wenn Pott nun aus dem Vorkommen der sigmatischen 
Perfectformen amassit habessit amb-issit auf ein ehemals 
yerhandenes, aber in der yorliegenden Latinitllt yerschollenes 
Perf. Indicat. ama-si habe-si T-si (neben ama-yi, hab-ui, T-vi) 
schliesst; so ist dies principiell genau dasselbe^ wie wenn 6. 
Hermann, Corssen und Lttbbert; zum Theil auch Curtius, die 
sigmatischen Perf. Subjunct: rapsim noxim insexim ulsim 
nanxitor — axim capsim faxim ob-jexim sponsim occisim auf 
sigmatische Perf. Indicatiyi rapsi noxi insexi nisi nanxi-axi 
capsi faxi ob-jexi taxi sponsi occisi als yerschoUene Formen 
zurilckgeftthrt haben ^ die einst neben den nachweisIicbeQ 
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Formen pagiii nocui ultus sum^ nanctus sum egi cepi ^ci 

ob-jeci tetigi spopondi occidi im Gebrauch der Spraehe vor- 

handen gew esen seien. 6. Hermann nnd Ltibbert resp. Corssen 

haben zu dieser Annahme nicht mehr Recht wie Pott, wenn 

er wegen amassim habessim bei den vocalisch anslautenden 

Stammen verschollene Perfectformen auf si voraussetzt; es 

lasst sich axim capsim u. s. w. immer noch eher mit der ge- 

brauchlichen Indicativform egi cepi als amassim mit amavi 

vermitteln. Nichts desto weniger stimme ich Hermann, Corssen 

nnd Ltibbert in der Annahme eines axi capsi faxi objexi, 

stimme ich ferner Ltibbert in der Annahme eines taxi 

sponsi und occisi vollstandig bei. Es giebt im Ganzen 86 

Stamme, von welchen sigmatische Bildnngen auf sim so nach- 

weisbar sind. Von ihnen gehSren 52 der a-, 2 der e-, 1 der 

i-Conjugation an : bei diesen vocalischen Stammen gab es nach 

Pott einst ein Perf. Indie, anf si. Dazu kommen 31 consonant- 

lieh auslantende Wurzeln: von den letzteren haben 15 im Indicat. 

Perfect, den Ausgang si, bei 5 anderen (Nr. 17—20 nnseres 

Verzeichnisscs S. 292) stimmen in der Annahme eines nicht 

mehr nachweisbaren Indie. Perf. auf si wohl alle Forscher 

ttberein, bei 4 anderen (Nr. 21—24 egi u. s. w.) werden von 

Hermann, Corssen nnd Ltibbert alte Perfecte auf si statuirt, 

bei 3 andem (Nr. 25—27 tetigi) nimmt wenigstens Ltibbert 

dasselbe an. Es bleiben nur 4 sigmatische Formen ti]i)rig 

Nr. 28—31; essim empsim ausim incensim, und dies sind 

die einzigen, bei welchen alle neueren auf die vergleichende 

Grammatik sich sttitzenden Forscher darin ubereinstimmen, 

dass siie hier keine Indicativformen auf sie voraussetzen. 

Wenn man fflr ausim, welches doch nothwendig auf eine nicht 

mehr erhaltene active Nebenform des deponentialen ausus 

sum zurflckgeht, eine Indicativform audi (nicht ausi) annimmt, 

so ist in der That kein Susserer Grund, ftir diesen letzten 

Complex sigmatischer Perfecta Subjunctivi (Nr. 28—31) eine 

Indicativform auf si voraus zusetzen. Aber wie? Sammtliche 

von (55) vocalischen Stammen^ herkommenden Formen auf 

sim und so setzen nach Potts Darlegung, der wir unbedingt 

beipflichten, fflr den Indicativ eine Bildung auf si voraus, und 

unter den consonantischen Stammen, von denen die sim- und 

so-Formation vorkommt, im Ganzen 31 an der Zahl, sind es 

nicht mehr als vier, bei denen die modernen Forscher keinen 

W e 8 1 p h a 1 , Latein. Coigngation. 20 
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Etlfiseren Grand haben^ einen anf si ansgehenden Indicatiy 
voraugzusetzen ? Also bei zweiundachtzig Stammen geht 
die Snbjunctiv-Endnng sim auf eine Indicativendang si znrttck, 
nnd nur bei rier St&mmcn soil dies nicht der Fall sein? 
Ich glatibe; dass Ltlbbert nnd wohl ancb mancher andcre 
Forscher, wenn er sich ron der Eichtigkeit der Pott'schen 
Auffassnng tlberzengt baben wird, die folgende Reflexion in 
ihrer Berechtigung nicht wird abweisen ktonen: die sigma- 
tischen Snbjnnctive auf sim schliessen sich in eine so nngleicher 
Majoritat an Indicativformen auf si, dass es gerathen erscheint, 
auch far vier Subjunctive essim empsim ausim incensim, 
obwohl keine ftussere Nothigung hinzu vorliegt, einen Indi- 
cativ Perf. essi empsi ausi incensi statt edi emi audi incendi 
vorauszusetzen.*) Stellt Ltlbbert den Satz auf: die sigmatischen 
Ponnen des Subj. Perf. werden nicht von reduplicirten Per- 
fecten, sondem nur von Perfecten auf si, vi und von nicht 
reduplicirten einfaehen Perfecten auf i gebildet, so wird dieser 
nunmehr dahin zu Undern sein: 

Ausser den uns erhaltenen Perfecten auf si gab es in 
ciner frilheren Periode der lateinischen Sprachen Perfect- 
blldungen auf si 1) als Nebenfonncn vieler mit vi gebildeten 
Perfecte der vocalischen StSmme, 2) als Nebenformen mehrerer 
auf bloses i ausgehender (sowohl reduplicationsloser wie 
redtrplicirender) Perfecte consonantischer StUmme. Die sig- 
matischen Subj. Perf. auf sim mit den entsprechenden Futur. 
exact, auf so gehen s^mmtlich von diesen theils erhaltenen, 
theiJs verschollenen Perfectformen auf si aus, — nicht aber 
von Perfectformen auf vi und ebenso wenig von reduplicirenden 
Oder reduplicationslosen Perfectorum auf i. 

Glaiibt Ltlbbert, um die von ihm mit Hecht so stark be- 
ionit semasiologische Verschiedenheit der Formen auf rim und 
der Formen auf sim zu erklSren, die letzteren 'den redupli- 
cirenden Perfecten absprechen zu mUssen, so gehe ich in dem- 
selben Intcresse noch einen Schritt welter, und spreche mit 
Pott auch den mit vi gebildeten nnd ausserdem auch noch 



*) Ohnehln empflehU tlcb bei atides die Annahme eines Perfactnm ani^ 
mebr aU das ebenfalla nicht nacbznijPQisende audi; bei der Wnrzel em let bei 
der CompoBitioa die Perfectbildung mit si gebraucblich (stimpsi), wodiirch 
schon an und fUr sich das ehemalige Vorliommen dieser Bildung auch beiui 
Verbtitn simplex (empsl ntsben emiy ^ahrseheinUch wird. 
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den einfachen auf i ausgehenden Perfecten die Fslhigkeit ab, 
einen Sabjimctiv auf sim, ein Fnturum auf so aus sich zu 
entwickeb: dem sigmatischen Subjunctiv des Perfects, dem 
sigmatischem Futurum exactum liegt ttberall ein sigmatischer 
Indicativ Perfecti (auf si) zu Grunde, wahrend die entsprechen- 
den rhotaeirten Fonnen auf erim und ero (aus erim und ero) 
von jeder Perfectform gebildet werden. Aber was folgt 
hieraus; so wird Llibbert entgegnen, fllr den verschiedenen 
Gebrauch der sigmatischen und der rhotaeirten Formen? 
Lubbert erkennt in der Bildung erim oder, wie sie ursprttng- 
lich gelautct haben muss, esim eine den verwandten Sprachen 
unbekannte, erst auf italischem Boden gewonnene Composi- 
tion. Gab es nun aber in der Epoche, in welcher diese Com- 
position aufkam, fUr das lateinische Perfectum nur einen 
Indicativ mit Ausschluss des Subjunctiv-Modus ? Hier wird 
man doch mit Nein antworten mtissen : alle tibrigen verwandten 
Sprachen, welche ein Perfectum besitzen, haben hier ausser 
dem Indicativ auch noch einen Subjunctivmodus, das Sanskrit, 
das Zend, das Griechische und das Germanische, auch wenn 
er in den drei ersten dieser Sprachen ein keineswegs so 
haufig gebrauchter Modus wie der durch Composition gewonne 
Subjunctiv Perfecti des Lateinischen ist. Wie im Gotischen 
der Optativ des einfachen Perfectums bundjau, der des com- 
ponirten (schwachen) Perfectums salbodjau lautet, so kann 
im Lateinischen der entsprechende aite Optativ vom einfachen 
Perfectum nicht anders als cepiem eepim, von den beiden 
componirten Perfecten nicht anders als amaviem amavim und 
dixiem dixim gelautet haben. Hat es das mindeste Bedenken 
anzunehmen, dass das archaische dixim eben dieser alte, 
genau wie gotisches salbodjau gebildete Optativ Perfecti, aber 
nicht erst aus dix-esim entstanden sei? Cepim amavim ist 
verloren, dixim erhalten, welches mithin auch etymologisch 
von dixerim verschieden ist ; es ist gebildet nicht durch Antritt 
des Opt. Praesent. esim an den Perfectstamm, sondern durch 
Antritt des alten Opt. Perfect, von esse an die Wurzel. Von 
demselben esse wurde aber nicht bios ein Perfectum Ind. und 
Opt., sondern ein Futurum exactum auf so gebildet, analog 
dem griechischen Fui exact, auf oo^uor^, und durch Combination 
desselben mit der Wurzel die ist das sigmatische Futurum 
exactum dixo entstanden. — Wir b^ben oben angenommen, 

20* 
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dass dag Perfecttiin von esse die Form esi gehabt habe^ nach 
Analogic von edp edi. Es kann aber anch die reduplicirte 
Form gehabt haben : essi (ans esesi). Dann wtlrde von amare 
nicht wie Pott annimmt ein amasi, Bondem ein amassi als 
Perfectam gebildet sein, dessen arcbaischer Optativ amassim 
gelautet haben mttsste wie das Fut. exact, amasso, and dem- 
nach amSssim amasso dem dixim dixo dnrchaus analog 
stehen. 

eni: dioHe)8sl zn dix1,'aiiia-|-(o)8Bt zn amassl 

essim : dlr-^(e)88lm zn dixlm, iiinA-He)fisiin zo amasslni 

esBo: dio-f(e)88o za dixo, ama4^e)sB0 in amasso. 

Wie von re^qlxpofjiai der Infinitiv rerQltpeaSm lantet^ 8o 
mttsste von dem ganz analogen Fut. exact, esso der Infinitiv 
essere lanten. Er hat sich nnr erhalten in Composition mit 
a-StS,mmen, doch so dass die Bedeutnng des Fntomm exactam 
stets in die des einfachen Fut tlbergegangen ist (wie beim 
Indie, faxo): oppugnassere Amphit. i, i, 55; impetrassere 
Aul. i, 7, 6; Cas. 2, 3, 53; Mil. 4, 3, 35; Stich. 1, 2, 23; 
reconciliassere Capt. 1, 2, 65; depoculassere ^ deargentassere, 
despeculassere Lucii ap. Non. p. 97; averruncassere Pacnv. 
ib. p.{]74; repastinassere Afran. ap. Fest. s. v. repastinari; 
abjugassere und caperassere Mai auct class. 6 p. 501, 3 p. 450. 



A n h a n g. 



Die alien Grammatiker bezeichnen die 3 Modi des Latei- 
nischen als Indicativ, Imperativ und Subjimctiv , oder audi 
Indicativ, Imperativ und Corgunctiv. Die zweite dieser Be- 
zeiohnungsweisen ist bei uns die vulgSre geworden, aber 
vorzuziehen ist die erstere. Denn wenn wir fttr den dritten 
and vierten Modus des Griechischen den Namen Conjunctiv 
und Optativ gebraucheU; so ist es unrichtig zu sagen, dass 
das Lateinische einen Conjunctiv, aber keinen Optativ hatte. 
Vielmehr mtissen wir den Thatbestand folgendermassen auf- 
fassen. Dasjenige, was die Griecben je nach einer bestimm- 
ten Modification des Begriflfes bald durch den Conjunctiv, baJd 
durch den Optativ ausdrticken (wir denken bier zunslchst an 
die Hauptsatze), das wird bei den Lateinem, welohe jene 
Modification unbeachtet lassen, immer nur durch Eine Verbal- 
form ausgedrttckt, welclie, wenn wir deren etymologische 
Seite betrachten, bei Einer Classe von Vcrben und Tempora 
dem griechischen Conjunctiv, bei einer anderen Classe dem 
griechischen Optativ entspricht. Sie ist namlich entweder 
durch den Vocal a oder e oder i (alt ie) characterisirt: lega- 
mus, amemus, legeremus, sis (sies> Von diesen Formationen 
steht die mit dem Vocale a dem griechischen Conjunctiv, die 
mit dem Vocale e, i (ie) dem griechischen Optativ dem for- 
mellen Standpunct nach v5llig analog, wahrend der im Grie- 
chischen bestehende syntactische Unterschied zwischen Con- 
junctiv und Optativ im lateinischen nicht vorhanden ist. Le- 
gamus, doceamus, audiamus ist eine Coi\junctivform, amemus, 
legenmus, amaremuS; amavissetnus sind Optativtbrmen. Dies 
ist ein vbllig sicher stehender Satz der vergleichenden Graju- 
matik, welcher hier nicht bewiesen werden kanU; wohi aber 
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dem Leser ins Oed^chtniss znrttckgerufen werden mass^ denn 
ohne denselben wird er niemals eine klare Eiusicht in das 
Wesen der lateinischen Verbalflexion gewinnen konnen nnd 
auch flir die folgende Untersuchung ist es nothwendig, den- 
selben festzuhalten. Jede der genannten lateinischen Modus- 
form en aber hat der Bedeutung nach sowohl die Function des 
griechischen Conjunctly wie des lateinischsn Optativ tlber- 
nommen und beide bilden syntactisch eine einzige modale 
Kategorie^ fiir die es passend ist; den gleichsam neutralen 
Namen „Subjunctiv" wieder aufzunehmen. 

Schon aus dem Angeftthrten geht hervor, dass im Latei- 
nischen das Gebiet der Optativform ungleich grosser ist als 
das der Conjunctivform. Denn nur der Subjunctiv des PrS- 
sens und auch dieser nur fUr die zweite, dritte nd vierteu 
Conjugation (legamus^ audiamuS; doceamus) ist ein Conjunc- 
tly, alle Ubrigen Subjunctiye, Insonderhelt der des Perfects, 
des Imperfects und des Plusquaraperfects slnd der Form nach 
Optatiye. Doch geht das Gebiet der lateinischen Optatiyform 
noch etwas welter. Denn wie der Subjunctly amemus, so 
slnd auch die dieser Bildung analogen Futurformen der drlt- 
ten und yierten Conjugation legemus, audiemus, wenn wir 
den Ursprung der Form ins Auge fassen, nlcht Indicative, 
sondern Optative und zwar Optative des PrM-sens. Eine Ueber- 
sicht ttber diese Formen glbt folgende Tabelle, in welcher wir 
der Kttrze wegen ftir jedes Tempus und jeden Modus nur eine 
einzige Person aufftthren und als solche nlcht die erste Person 
des Singular, sondern des Plural (beim Imprativ die zweite 
Person des Plural) wahlen; den lateinischen stellen wir die 
entsprechenden griechischen Formen der gewohnlichen Verba 
barytona im dorischen Dialect voraus. 

Praes. Ind. Xeyofis^ legimiis audimus docemus aiuanius 

OoDJ. Xeyojfie^ legamus audiamus doceamus 

(Subjuiict.) (Subjnnct.) (Subjiinct.) 
Opt. XSyotfieg legemii» audiemus amemas 

(Futiir) (Fatur) (Subjunct.) 

Imp. Xfyare legite audite docete amate. 

Auf der vorliegenden Tabelle sind die vier Conjugations- 
formen des Lateinischen von einander gesondert. An erster 
Stelle steht die dritte, denn sie ist die einfachste und enthalt 
nur WurzelwOrter, keine Demlnutiva. Sie entspricht der grie- 
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chischen Conjugation auf w. Die ttbrigen Conjagationen stel- 
len sich der dritten gegenliber als eine unter sich zusammen- 
geh5rende Conjugationsclasse dar. Im Griechischen haben sie 
keine rechte Analogic, doch entsprechen sie im Aligemeinen 
der griechischen centrahirten Conjugation auf cJ, und speciell 
berilhrt sich die auf are mit der griechischen auf aw (amo aus 
amao wie rtf^cS aus rtfidtt)] amas = f^tfi^Qy amate =Tifiat€). 

Der griechische Conjunctiv ist characterisirt durch die 
langen Vocale a und ij. Beide sind Ablautsformen des langen 
a. Genau entspricht daher dem griechischen Conjunctiv mit 
(jj und T] im lateinischen der Subjunctiv mit a: legamus leyo)- 
fieg, legatis Isyrire — oder vielmehr, das Lateinische ist hier 
ursprtinglicher als das Griechische , denn es hat die unabge- 
lautete ursprttngliche Vocalform a behalten. Der Optativ ist 
im Griechischen charakterisirt durch den Diphthongen ot, einen 
Ablaut der Vocalform at, welche sich im Optativ des ersten 
Aoristes erhalten hat. Ihm entspricht im Lateinischen der 
Vocal e im Futurum legemus, audiemus und im Subjunctiv 
amemuS; denn dies e ist die Contraction von ai. 

Zwei Lticken sind auf der Tabelle angedeutet, bei docere 
und amare. Von am3re gibt es keine dem legamus ent- 
sprechende Conjunctivform, von docere keine dem legemus, 
amemus entsprechende Optativform. Hatte man von amare 
eine dem legamus, doceamus analoge Form bilden woUen, so 
ware dies amaamus gewesen, contrahirt zu amamus, was dann 
mit dem Indicativ amamus gleichlautend gewesen ware. Hatte 
man von docere eine dem amemus, audiemus analoge Form 
bilden woUen, so hatte diese doceemus lauten miissen, con- 
trahirt docemus, was wiederum mit dem Indicativ docemus 
zusammengefallen wUrc. Aus diesen lautlichen Grttnden gibt 
es also von docere nur eine Conjunctivform doceamus, keine 
Optativform, und umgekehrt von amare nur eine Optativform 
amemus, keine Conjunctivform. Von legere und audire aber 
gibt es sowohl eine Conjunctivform legamus audiamus, wie 
eine Optativform legemus audiemus. 

Der syntactische Gebrauch dieser Formen ist nun folgen- 
der: Wo von einem Verbum (aus lautlichen Griinden) nur 
Eine Subjunctivforra gebildet wird, entweder die conjunctivi- 
sche (doceamus) oder die optativische (amemus), dai stehen 
sich diese beiden in der Bedeutung voUig gleich : jede drlickt 
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zagleieh daa anS; was die Griechen bald durch ihren Oonja ncti?; 
bald darch ihren Optatiy aoBdrilckea^ — oder mil and^n Wor- 
teD; die Gonjanctiyform doceamas ttbemimmt zagldeb die 
Function des aos laatlichen Grttnden nicht vorkommeoden 
Optativs; die Optativform amemns ttbernimmt nmgekehrt die 
Function des nicht vorkommenden Conjunctiys. Wir seben 
nmn klar, dass wir diese Formen, wenn wir ibr Wesen be- 
zeicbnen wolleu; nicht mit dem fiir nor eine bestimmte Kate- 
gone der griechischen Grammatik liblicben Ansdmck Gon- 
junctiye nennen dttrfen^ sondem yielmehr mit dem neatraien 
Aufidruck Subjnnotiy; der bei den alten Grammatikem eben- 
falls yorkommt. 

Wo aber yon einem lateinischen Verbum beide Formen 
gebildet werden legamus legemus, audiamus audiemua, da 
hat bloss die coqjunctiyische legamus audiamus die d^i grie- 
chischen Gonjunctiy- und Optatiybegriff zngleich umfassende 
Bedeutung des Modus Subjnnctiyus: die Goiyunctiyform wird 
als allgemeiner Subjunctiyus gebraucht. Die optatiyische 
Form legemus und audiemus yerliert ihre ursprlinglidie Mo- 
dttsbedentung und erhUt lediglich die in dem Modusbegriffe 
bereits implicite enthaltene Beziehung auf die Zukunft: die 
Optatiyform wird der Ausdruck des indicatiyen Futurs. 

Im Prasens gibt es also eine Gonjunctiyform in der zwei- 
teu; dritteu; vierten GonjugatioU; nieht in der ersten: sie hat 
ttberall; wo sie yorhanden ist, die Bedeutung des Subjanctiys 
(audiamus ; legamus ; doceamus). Eine Optatiyform giebt es 
in der ersteU; dritten und yierten Coi^jugation, nicht in der 
zweiten: sie hat die Bedeutung des Futurs, wenn yon dem- 
selben Yerbum zugleich eine Goujunctiyform als Subjunctiy- 
modus yorhanden ist (legemus ^ audiemus); ist diese nicht 
yorhanden ; so muss die Optatiyform die Bedeutung des Sub- 
junctiys ttbemehmen (amemus). 

Somit ist das nun Alles klar und einfach. Eine Schwie- 
rigkeit aber erhebt sich im Einzelnen fUr die erste Person 
Singularis. Hier haben wir eine UnregelmM^ssigkeit, gleichsam 
eine Ausnahme yon der Kegel, und um nicht gleich mit der 
Ausnahme zu beginnen, haben wir im Bisherigen nicht die 
ersten Personen des Singulars, sondem des Plurals als Para- 
digmata gewahlt. Im Lateinischen heisst es nS,mlich amem, 
ameS; amet, amemus: das Alles entspricht formell dem grie- 
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cbisehen Optativ ; aber *abweichend and unregelmtssig heisst 
68 legam^ leges ^ leget, legemns und audiam, andieS; andiet; 
andiemas. Von der zweiten Person Singolaris an stehen 
diese Fntare der diitten und vierten Conjngation dem 
optativischen Snbjunctiy der ersten Conjngation ames, amet^ 
amemns y^llig analog nnd das Alles sind der Form nacb 
wirklicbe Optative. Aber in der ersten Person sing, des 
Fntnrs haben wir legam, audiam! Das l^sst sich mit dem 
besten Willen nicht dem amem nnd legem znr Seite stellen. 
Das legam nnd audiam des Futnrs ist formell genan das 
namliche wie das legam und audiam des Conjunctiys: wir 
mtlssen sagen: als Futur hat das Lateinisehe fUr die erste 
Person sing, die Conjunctivform legam, ftlr die tlbrigen Per- 
sonen die Optatiyformen leges n. s. w. angewandt. Aber in 
der alteren Latinitat war dies etwas anders. Festus nslmlich 
belehii; uns, dass es frtther eine spaterhin antiquirte Form di- 
eem gegeben habe; noch bei Cato kam sie in der Prosa ror 
und hatte zugleieh die EigenthtLmlichkeit; dass das auslan- 
tende m auch abfallen konnte: attingem und attinge. In der 
alteren dritten Oonjugation standen also in der ersten Person 
sing, des Futurs zwei Formen neben einander: legam nnd 
legem und dasselbe dtlrfen wir auch fttr die vierte Conjugation 
yoraussetzen : audiam und andiem. Es yersteht sich yon sel- 
ber, dass diese spater antiquirte Form anf em (e) genau dem 
amem entspricht und als die wirkliche Optatiybildung, die auch 
in dto tlbrigen Personen des Fntnrums herrscht; angesehen 
werden muss. Im Futurum also wurde die erste Person sing, 
sowohl durch die Conjunctiyform wie durch die Optatiyform 
ansgedriiekt, wahrend hier spaterhin die letzte aus dem Ge- 
brauche versehwunden 'ist. 





CoDjnnotivloriii. 


Optativform. 




legam legam as 


amem 


amemus 


SobJQDCtiT- 


legas legitis 


ames 


amOtis 


Bedeutung : 


legat legant 
Rbenso andiam u. doceam. 


amet 


ament 




legam 


legem 


legemes 


Futiir- 




leges 


legetig 


Bfldeutoug : 


Kbeupo aiid-iam. 


leget 


lege&t 
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Da drangt sicb die Frage anf; weshalb ftlr das Futur die 
GoDJanctiyform nnr in der ersten Person gebrHnchlich ist and 
nicht in den librigen ? Es wird wohl kaum eine blosse Hypo- 
these sein; wenn wir folgendes annehmen. Ebenso wie einst 
in der i sing, ftlr das Futur die Conjunctivform legam und 
die Optativform legem neben einander bestanden, bis hier spa- 
terhin die Optativform legem dureh die Conjunetivform legam 
verdrangt wurde, ebenso waren einst auch in den Ubrigen Per- 
sonen des Futurums neben den Optativen leges leget u. s. w. 
auch die Conjunctive legas, legat im Gebrauch, bis diese 
letzteren hier umgekehrt durch die Optative leges leget ver- 
drangt worden sind. Die frtthere Zeit war reicher an Formen, 
die spS,tere beschr9,nkt den allzuvoUen Hausratb der frflheren 
Sprachperiode, denn es reicht eine einzige Form auS; wo firtlher 
mehrere neben einander gebrauchlich waren. 

Die Lateiner haben also die in ihrer Sprache bestehenden 
Conjunctiv- und Optativformen ausser der ihnen ursprfinglich 
eigenthtlmlichen Modusbedeutung auch noch die Bedeutung 
des Futurs tlbertragen. Um diese Uebertragung uns klar zu 
machen, mtissen wir das indicativische Futurum legam und 
Optativ (legem, leges wie amem, ames) betrachten. Im un- 
sagen ^^unabhangigen Satz^'; denn nur in einem solchen kommt 
das indicativische Futurum legam und (legem) leges vor. Im 
abhangigen Satze nun bedeutet der griechische Conjunctiv 
und Optativ sehr haufig eine Handlung, deren Eintritt erst 
nach dem Augenblick, wo sie von dem Redenden gedacht und 
ausgesprochen wird; stattfindet^ so iedoch^ dass als Veranlas- 
sung des Eintritts der Handlung der Gedanken des Redenden 
hingestellt wird. Dies ist der Fall im adhortativen Conjunctiv 
und im Wunsch-Optativ: die Subjectivitat des Redenden will 
oder wtinscht den Eintritt einer Handlung, welche demnach der 
Zukunft angehSrt. Die Griechen gehen nun ttber den befeh- 
lenden und wtinschenden Optativ noch einen Schritt weiter 
hinaus. Zu dem Begriflfe : „Meinem Willen oder Wunsche zu- 
folge wird die Handlung geschen", tritt der femere hinzu; 
;,meiner Ansicht oder Meinung nach wird die Handlung ge- 
schehen". Ov ydq Ttco roiovg Wov dviqag ovdi Wwfiat, sagt 
Nestor, und das heisst: ,,solche Manner sah ich nicht und 
werde sie, denk ich, auch in Zukunft nicht sehen". Die spS- 
tere Gracitat verwendet in dieser Bedeutung sehr haufig den 
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Optativ mit oV. Von der najnlichen Beziehung auf die Zu- 
knnft geht nuu aacb im Lateinischen der Gebrauch des Con- 
junctivs legam und des Optativs leget als Ausdruck des Fu- 
tnrams aas. Die altere Latinitat hat auch ftlr die dritte Con- 
jugation noch eine andere Futurform auf bo: fidebo, fidebis 
neben fidani; fideS; exsugebo exsugebis neben exsugam ex- 
suges, in der vierten Conjugation stehen noch spat beide For- 
men neben einander (audiam audies neben audibo audibis); 
es ist anzunehmen, dass das Lateinische hier ursprUnglich 
auch eine der griechischen Bildung auf ao) entsprechende Fu- 
turform hatte, von der nur das einzige ero erhalten ist. 
Die Future auf bo und ro sind eigentliche Futura, welche von 
Anfang an nur die Beziehung auf die Zukunft, ohne weiteren 
Nebenbegriff ausdrtlcken. Die Futura auf am el es u. s. w., 
d. h. die alten Conjunctive uivl Optative mtissen als solche 
ursprtlnglich wie jenes griechische Xdwfiat neben der Beziehung 
auf die Zukunft auch noch die Beziehung auf die Subjectivi- 
tSt des Redenden gehabt haben: legam, eigentl. ich denke, 
ich werde lesen ; leges ich denke, du wirst lesen u. s. w. Aber 
diese Beziehung auf die Subjectivitat ist in der uns vorliegen- 
den Sprachperiode des Lateinischen v5llig aufgegeben: der 
Nebenbegriff der subjectiven Ansicht ist abgestreift und bloss 
die Beziehung auf die Zukunft geblieben: das nackte Futu- 
mm fidam fides ist vQllig gleichbedeutend mit dem eigent- 
lichen Futurum fidebo fidebis geworden. Die „feineren Mo- 
dalitiltsunterschiede'' haben die Griechen, aber nicht die La- 
teiner festgehalten. 

Wird nun zum Ausdruck des ursprtlnglich modalen 
Futurums (,,ich denke, es wird geschehen") bei ein und dem- 
selben Worte gleichlautend die Conjunctiv- und Optativform 
gebraucht (legam und legTS; audiam und audits) und kamen 
beide Modusformen in der S^lteren Latinitat sogar nachweis- 
lich in ein und derselben Person desselben Wortes vor (dicam 
und dicem, attingam und attingem); so wird zum Ausdruck 
des befehlenden, wttuschenden, bedingenden und bedingteu; 
verallgemeinemden, finalen Modus Subjunctivus bei einer Ka- 
tegorie von Verben der Conjunctiv, bei einer anderen der Op- 
tativ gebraucht, der Conjunctiv bei den Verben der dritten, 
vierten und zweiten Conjugation (legam, audiam, doceam), der 
Optativ bei den Verben der ersten (amem); der Conjunctiv 



318 Anbang. 

legam bedeutet ganz genau dieselbe ModalitRtsbeziehnng wie 
der Optativ amem. Die Griechen wenden hier flir ein und 
dasselbe Verbam bald den Conjunctiva bald den Optativ je 
nach der Modification des Modalitfttsbegriffes, den die latei- 
nigche Sprache nnbeachtet lasst Wenn ich anffordere oder 
befehle nnd wenn ich wUnscbe, so iat das nicht dasselbe, nnd 
der Grieche drUckt beides nicht durch dieselbe Form ans^ 
sondem das eine durch den Conjunctiva das andere durch den 
Optativ. In beiden spricht sich allerdings die Beziehung aaf 
die Snbjectivitftt des Redenden aus. Denn eine Handlnng, 
die ich befehle oder wttnsche, kann freilich auch ohne mich 
nnd mein Denken oder Sprechen znr Erscheinung kommen^ 
aber insofern ich sie als eine von mir befohlene oder ge- 
wtlnschte Handlung durch den Conjunctiv oder Optativ aus- 
drtleke, setze ich eben diesf dass sie meinem Willen 
oder Wunsche gem^ss zu Erscheinung komm'en soil, 
ihr Eintreten ist^ sofem ich sie im Conjunctiv oder Optativ 
ausdrflcke; durch meine Subjeotivit^t bedingt. Und dieses 
allgemeine Subjectivitfltsverh^ltniss ist eS; welches der Lateiner 
beim Conjunctiv und Optativ festh&lt, wfihrend die verschiede- 
nen Ktlancen dieses Subjectiv-Begriffes > welche im Griechi- 
schen den beiden verschiedenen Formen des Conjunetivs und 
Optativs tlbertragen werden^ von der lateinischeu Sprache 
sowohl durch die eine, wie durch die anda*e Form aus- 
gedrflckt werden. Freilich wird mir wohl nicht jeder zu- 
gebeu; dass der Conjunctiv ein Subjectivmodus sei : wird doch 
gewOhnlich gelehrt, dass der Conjunctiv sei der Objectiv- 
moduSy der Optativ der Subjectivmodus — der eine bezeichne 
die objective; der andere die subjective M6glichkeit oder wie 
das nun von den verschiedenen Grammatikern speciell aus- 
gedrtlekt werden mag. Doch diejenigen^ welche diese De- 
finition far Conjunctiv und Optativ aufgestellt haben^ haben 
den Begriff beider Modi nicht allzuSlngstlich abgewogen; 
die Worte objectiv und snbjectiv sind solche, mit denen 
sich ;,ein System bereiten^' lasst und v5iiig passt hiar das 
G()thisch6 

SchoD gut, nnr muss man sich nicht angstlich qualen, 

deiin ebon wo Begriifo feblen, 

dft stellt dAB Wort ziir rechten Zelt «ich sin. 
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Subjectiver als der Conjnnctiv kann gar Modus sein. Ich 
^ill nur einige Thatsacben andeuteD. 6eb5rt beides, das 
bedingte nnd das bedingende Verbum der Znkunft an^ 
so gebrancht- der Griecbe im bedingenden Nebensatze den 
Conjnnctiv, wenn der Eintritt der als Bedingung hinge- 
stellten Handlung seinem Willen und Wunsche gemass 
ist. Erfolgt derselbe aber nicht nach seinem eigenen Wunsche 
und Willen (sondem nach dem Wunsche nnd Willen eines 
Andem), so steht im Vordersatze nicht der Conjnnctiv, sondern 
das indicative Fnturum. Ebenso, wenn es sich nicht um 
Wnnsch und Willen, sondern um Meinung und Ansicht handelt, 
Wird die im Vordersatze stehende zukttnftige Handlung nach 
meiner Ansicht eintreten, so steht sie im Conjnnctiv, ist es 
aber nicht meine Ansicht, dass sie eintritt (sondern eines 
andem Ansicht) so steht sie im indicativen Futur. ^Eav mit 
dem Conjnnctiv steht, wenn der Sinn ist: „Ich werde es thun, 
wmn ein bestimmtes Ereigniss eintreten wird, aber fUr 
meine Person ist der Eintritt wttnschenswerth oder wahr- 
scheinlich." El mit dem indicativen Futur steht, wenn der 
Sinn ist: „Ich werde es thun, wenn ein bestimmtes Ereigniss 
eintreten wird, ich sage aber nicht, dass mir der Eintritt 
wflnschenswerth oder wahrscheinlich ist, sondern es erscheint 
etwa einen Andem so/' El mit dem Optativ und im Nach- 
satze das Fnturum steht, wenn der Sinn ist : „Ich werde es thun, 
wenn irgend ein Ereigniss eintreten wird, ich halte das letztere 
nicht ftlr ganz unmOglich, aber doch flir unwahrscheinlich." Der 
Conjnnctiv ist hier der Modus des subjectiven Wunsches oder 
der subjectiven Wahrscheinlichkeit oder Gewissheit, der Op- 
tativ dor Modus der subjectiven Unwahrscheinlichkeit (Homer 
setzt in diesem Falle zu d mit dem Opt. ein x^ hinzu). Das 
indicative Futur abstrahirt von dem subjectiven Wunsche odei 
Blmessen, es stellt das Ereigniss als ein nach dem 
Wunsche oder der Ansicht oder der Aussage eines Andem 
eintretendes hin — gew5hnlieh aber liegt dann in dem Indi- 
cativ die negative Bestimmung, dass es nicht mein Wnnsch 
oder meine Ansicht ist, und so berlihrt sich d c. fut. indie. 
hUufig mit dem Ausdrack durch d c. opt. Man sieht, dass 
es hier mit der Kategorie von der objectiven Natur des Cour 
junctivs und der subjectiven Natur des Optativs zu Ende ist 
— wir kOnnen nur dies sagen: die durch den Conjnnctiv 
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aasgedrtickte Bedingung liegt meiner subjectiren Ansicht 
nsbher, die durch den Optativ ansgedriickte Bedingang liegt 
ihr ferner. Wohlverstanden, in dem Falle, dass die bedingende 
nnd bedingte Handlnng der Zukunft angeh^ren; — Gehoren 
aber beide Handlnngen der Gegenwart an; so gilt ein anderer 
Gmndsatz des Gebrauehes. War von der als Bedingnng bin- 
gestellten Handlung im Voransgehenden die Bede^ so hat ein 
an einer Stelle davon gesprochen and ich beziebe mich daranf 
beim Aussprecben der Bedingang, so stelit sie im indieativen 
Futur; war aber nicht davon die Rede^ sondem ist es mein 
eignes sabjectives Ermessen^ nach welcbem ich auf die Handlnng 
hinweise and sie als Bedingang einer andem sehe, so steht 
sie im Conjanctiv. Der griechische Conjanctiv ist also recht 
eigentlich der sabjective Modas. Der Optativ ist es freilich 
aach. Beide Modi unterscheiden sich so von einander, dass 
der Conjanctiv das dieser Sphere der Sabjectivitat naher 
liegende; der Optativ, das hier ferner liegende bezeichnet. 
Dieser Gegensatz des Naheren and Femeren ist freilich 
ein relativer. In dem oben berflhrten Gebranche des hypo- 
thetischen Satzes war das Naherliegende (darch den Con- 
janctiv ausgedrttckt) das Wahrscheinliche, das Femerliegende 
(darch den Optativ aasgedriickt) das Unwahrscheinliche. Ein 
anderer Gegensatz zwischen beiden Nttancen des sabjectiven 
Modas ist der zwischen Befehl and Wansch : beim Aassprechen 
eines Befehles (darch den Conjanctiv) liegt meine Sabjectivi- 
tat der Eintritt der Handlnng naher, ferner dagegen beim 
Aassprechen des Wansches. Endlich bezieht sich dieser 
Gegensatz des naher and ferner Liegenden anf die Zeit, 
d. h. aaf den Augenblick, wo die Handlnng gedacht and 
ansgesprochen wird. Was hinter diesem Aagenblioke liegt, 
ist mir ferner gerilckt, als was erst nach diesem Aagenblicke 
geschehen soil. Dies ist der Grand, wesshalb der Grieche im 
Absichts- and Relativ- and dem relativen Zeitsatze, sowie 
aach im hypothetischen Satze, wenn er die Erreichang der 
Absicht Oder die ErfttUang der Bedingang a. s. w. durch ein 
als Prateritam hingestelltes Zeitwort des Hanptsatzes in die 
Vergangenheit verlegt, der Nebensatz im Optativ steht, wahrend 
im andem Falle der Conjanctiv steht. 

Druck von G. I'Slz lii Nitumbiirg "•/^ 
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